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Resumo: O estudo pretende mostrar a existéncia de um vinculo
entre distirbios patoldgicos e an6micos na teoria da justica como
andlise da sociedade de Honneth. Trata-se de uma relacdo de
condicionamento reciproco entre o desenvolvimento do mercado e
uma interpretacdo social errénea da liberdade juridica, que tende a
conferir um papel estruturante aos direitos subjetivos nos processos
de coordenacdo social. Supondo uma lacuna sistemadtica da teoria
da justica de Honneth, o texto retoma, primeiro, aspectos
fundamentais da sua reconstruc¢do normativa. Depois, com base no
exame dos fundamentos normativos da economia de mercado, o
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trabalho procura expor o nexo entre o desvio no desenvolvimento
dessa esfera e uma forma patolégica especifica da liberdade juridica.

Palavras-chave: Normatividade. Mercado. Patologias da liberdade
juridica. Desenvolvimento social anémalo.

Abstract: This study aims to show a relation between social
pathology and social misdevelopment in Honneth's theory of justice
as social analysis. It argues a relationship of mutual conditioning
between the market system misdevelopment and a mistaken social
interpretation of legal freedom, which assigns a structuring role to
individual rights in social coordination. Assuming a systematic gap
in Honneth's exposition, the text, firstly, recovers fundamental
aspects of his normative reconstruction. Then, based on an analysis
of the normative foundations of the market economy, it seeks to
expose the link between market sphere misdevelopment and a
specific pathological form of legal freedom.

Keywords: Normativity. Market. Pathologies of legal freedom.
Social misdevelopment.

Introducéio

m O direito da liberdade (2011), Axel Honneth leva

a termo o seu projeto de uma concepcao imanente
de justica. Na esteira da Filosofia do direito (1820), de G.W.F.
Hegel, Honneth apresenta uma teoria da justica como analise
da sociedade. Na terceira parte do livro, ele retoma o
problema acerca da promessa de realizacao da liberdade pelo
sistema capitalista, que permeou o debate entre os primérdios
da economia politica. Trata-se de um resgate tedrico do
economismo moral, cujo propdsito é mostrar que o sistema de
acdo da economia de mercado constitui uma esfera de
realizacdo da liberdade social. No funcionalismo normativo de
Honneth, o mercado incorpora uma estrutura pré-contratual
de normas, da qual obtém a sua legitimidade, de sorte que a
competitividade que ele institucionaliza configura um tipo de
cooperacao social. O tedrico social reafirma, desse modo, sua

Principios: Revista de Filosofia, Natal, v. 32, n. 68, mai. - ago. 2025, Natal. ISSN1983-2109



41

rejeicdo a tese da autonomia funcional do mercado’, apesar
de reconhecer que a atual ordem econdémica capitalista opere
em flagrante contradicdo com tais bases normativas. Honneth
argumenta que a supressao dos limites morais do mercado
leva ao que ele caracteriza como desenvolvimento social
anomalo (sogiale Fehlentwicklung), um tipo de desvio que
compromete o potencial emancipatdrio das esferas éticas.

Esse argumento de uma determinacao ética do mercado
constitui um dos aspectos mais controversos da teoria
honnethiana da justica, uma vez que esse sistema de acdo nao
se mostra capaz de realizar uma forma intersubjetiva de
liberdade. Para Honneth, todavia, isso ndo implica a
inexisténcia de uma base normativa. Dai a necessidade de
uma analise dos fundamentos éticos da esfera da economia de
mercado, bem como dos fatores que explicariam esse alegado
desvio no seu desenvolvimento. Um exame assim permitiria
melhor compreender um importante problema de fundo,
atrelado a relacdo entre normatividade e mercado, a saber: a
auséncia de formas organizadas de resisténcia a flagrante
injustica social. O presente estudo pretende, pois, demonstrar
que a tese da determinacdo ética da esfera de acgdo social da
economia de mercado nao constitui exatamente um equivoco.
Pressupondo uma lacuna sistemdatica na exposicdo que
Honneth faz da reconstrucdo dos modernos sistemas

! Essa rejeicdo & autonomia funcional da economia capitalista
perpassa o desenvolvimento modelo honnethiano. Desde os escritos
dos anos 1980, Honneth tenta provar que o funcionalismo marxista
reduziu as discussOes sobre a acdo social ao trabalho social,
passando ao largo de uma interpretacdo pratico-moral. Ele viu nisso
uma “fraqueza tedrica” a ser superada, por entender que leituras
dessa natureza tendem a contradizer desenvolvimento histérico do
sistema capitalista. Para Honneth, a prdpria teoria habermasiana da
sociedade preservou elementos funcionalistas, o que teria impedido
uma virada comunicativa completa (Deranty, 2009).
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relacionais de agao, o texto busca justificar a hipotese de um
nexo entre disturbios patoldgicos e andmicos. Retoma-se, com
esse proposito, as linhas fundamentais da reconstrucao
normativa do desenvolvimento social, procedimento que
explica a opc¢ao do alemao pelo modelo social de liberdade (1).
Examina-se, na sequéncia, o argumento da determinacao ética
da economia de mercado, entdo interpretada em termos de
uma esfera de realizacdo da liberdade social (2). Na terceira
secdo, por fim, procura-se explicar o mutuo condicionamento
entre o desenvolvimento anémalo da esfera da economia de
mercado e uma forma patolégica da determinagéo juridica da
liberdade, manifestada na unilateralizacdo da linguagem dos
direitos, que repercute no recrudescimento da
dessolidarizacao social (3).

1. O recurso a doutrina da eticidade (Sittlichkeit)

O projeto de uma teoria hegeliana da justica constitui
um ponto de inflexdo no modelo tedrico-critico honnethiano
a medida que almeja justificar um nexo interno entre justica e
autorrealizacdo individual. No intuito de resgatar o potencial
normativo da Filosofia do direito, Honneth procura demonstrar,
de modo “indireto”, a irrelevincia de determinados
preconceitos que acabaram tornando essa  obra
desinteressante. Uma reconstrugdo indireta precisa mostrar
“que também se podem reconstruir hoje de forma produtiva o
propdsito e a estrutura basica do texto se tanto o conceito
substancialista de Estado como as instrugdes operativas da
‘Légica’ ndo exercerem um papel fundamental” (Honneth,
2007, p. 50). No entendimento de Honneth, a Filosofia do
direito, tomada como teoria normativa, “tem de ser concebida
em relacdo aquelas esferas de reconhecimento reciproco cuja
manutencdo € constitutiva para a identidade moral das
sociedades modernas” (2007, p. 51). Dai as nocdes de
“espirito objetivo” e de “eticidade” aparecerem como
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elementos fundamentais da sua proposta de reatualiza¢do do
texto hegeliano. O conceito de “espirito objetivo” explica a
modernidade social como uma estrutura racional de praticas
e instituicOes, que, quando violadas, tendem a gerar danos. O
conceito de “eticidade”, de outra parte, descreve a estrutura
social a partir de complexos de acdo que institucionalizam
normas e valores, distinta de uma normatividade amparada
por principios abstratos de justica. Honneth delineia, em
ultima andlise, uma concepcdo intersubjetivista de liberdade
individual, aprofundando o debate entre as perspectivas
liberais e comunitaristas de justica.

Na leitura de Honneth, a teoria hegeliana da justica
representa uma resposta apropriada a questdo acerca de como
deve ser compreendida a relacdo entre reconhecimento e
liberdade. Para além de uma concepcdo normativa do Estado
moderno, a Filosofia do direito apresenta, segundo ele, um
diagndstico de época bastante preciso sobre as ameacas de
degradacao social. O livro oferece, em ultima instancia, um
contetido de absoluta importancia para a elaboracao de uma
teoria critica da justica, tendo em vista evidenciar que a
realizacdo da ideia de liberdade depende de préticas sociais
de autolimitagio individual.?> O cardter intersubjetivo da
cooperacao ndo deixa duvidas de que a institucionalizacao da
liberdade depende de uma estrutura normativa que fornega o
conteudo dos fins morais individuais. Essa €, a rigor, uma das
razodes que levaram Honneth a acreditar que o retorno ao
pensamento hegeliano poderia explicitar em que sentido as
modernas esferas de acdo constituem realizacoes da liberdade.

2 Para Hegel, vale lembrar, tanto a subjetividade quanto a
objetividade precisavam estar livres de toda heteronomia e coacédo
injustificada. De acordo com a leitura de Honneth, Hegel pretendia
incorporar ao seu sistema de eticidade as formas negativa e reflexiva
de liberdade, de maneira que elas ndo minassem as suas proprias
bases sociais.
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Nao é sem motivos, portanto, que ele concebe esses complexos
como estacOes de reconhecimento mutuo.

Honneth estd convencido de que os diversos valores
cultivados nas sociedades modernas vertem da ideia de
liberdade como autonomia individual. O conceito de
liberdade comporta nao apenas a representacdo do que é bom
para o individuo, mas também elementos imprescindiveis a
realizacdo de uma ordem social justa. Para ele, cada complexo
de acgdo tende a institucionalizar determinada dimensdo da
moderna nogdo de liberdade, o que explicaria a existéncia de
distintas perspectivas de justica. O livro de 2011 apresenta,
nessa linha, trés formas institucionalizadas de liberdade e suas
correspondentes teorias de justica: os modelos negativo,
reflexivo e social. Honneth situa, nessa base, as determinacdes
juridica e moral da liberdade, enquanto correlatas dos
modelos negativo e reflexivo, em relacdo a uma eticidade
democratica. Para além do sentido ético e dos limites de cada
qual, ele também se preocupa em apontar ameacas a elas
inerentes. Quando interpretadas de modo absoluto, essas
determinacdes da liberdade tendem a produzir patologias
sociais (soziale Pathologien).® Essas perturbacdes, esclarece
Honneth (2011, p. 206), “sdo consequéncia da violacdo de
uma racionalidade social enraizada, como ‘espirito objetivo’,
na gramatica normativa de um sistema de acdo
institucionalizado”. Isso implica dizer que elas ndo se
confundem com injusticas, porquanto essas evidenciam uma
exclusdo contingencial ou mesmo um bloqueio ao acesso
equitativo a cooperacao social. Patologias sociais constituem,
em ultima andlise, interpretacdes sociais equivocadas

3 Dados os limites propostos para essse estudo, néo é possivel
explorar em toda a sua extensdo a problemdtica em torno da nogéo
honnethiana de “patologia social”. Para um exame aprofundado, ver
Honneth (2009), Zurn (2011), Freyenhagen (2015), Laitinen e
Sarkela (2019).
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(sozialen Fehldeutungen), que solapam os potenciais racionais
subjetivos demandados na cooperacdo social.

Na sua andlise histérica da liberdade juridica, Honneth
sustenta que a determinacdo de objetivos individuais
demanda a consideracdo de pressupostos intersubjetivos da
comunicacdo. O tedrico social faz notar, nesse sentido, que a
natureza privada dos direitos subjetivos carrega sempre
consigo o risco de exclusdo de processos comunicativos,
considerados imprescindiveis a institucionalizacdo da ideia de
liberdade. Isso significa que o mesmo formalismo que
assegura um dominio privado de liberdade acaba figurando
como um sério obstdculo a sua consolidacdo. O proprio efeito
moratdrio da instituicdo juridica da liberdade sobre os
processos comunicativos acaba comprometendo a realizacio
de propdsitos éticos, caracterizando um “estado de quase
completa indeterminacédo [Unbestimmtheit]” (Honneth, 2011,
p. 153); quando se perde de vista o carater negativo e parcial
da liberdade juridica, a tendéncia é que ela seja interpretada
como a plenitude da liberdade. Nesses casos, hd uma ruptura
com a ordem social, tendo em vista que a “moratdria
comunicativa” estende-se por tempo indeterminado. Dois
efeitos decorrem dessa unilaterizalizagéo da liberdade juridica:
a reducdo da subjetividade a personalidade juridica e a
destruicdo de lagos sociais vinculantes.

Na primeira situagéo, o sistema juridico é tomado como
Unico meio possivel de solucdo dos conflitos sociais. Em
circunstancias como essas, os individuos agem de forma
estratégica, tendo em vista apenas o €xito em um processo
juridico. Por conta desse desvio interpretativo, “a liberdade
negativa, que o direito abre como oportunidade, converteu-se
em estilo de vida”, observa Honneth (2011, p. 166). Esse
fendmeno patoldgico é descrito por ele em termos de uma
judicializacdo excessiva do mundo da vida social, em razdo de
a liberdade ser socialmente compreendida como meio, nao
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como fim de toda acdo. Diferentemente dessa, a segunda
forma patoldgica analisada estd relacionada ao papel
postergador do direito. Essa interpretacdo da liberdade
juridica indica a “recusa das obrigacdes vinculantes como tais,
sem preencher o vazio que decorre dos direitos subjetivos”
(Honneth, 2011, p. 169). Trata-se, mais especificamente, de
um distturbio patolégico que reproduz o efeito suspensivo do
direito sobre a comunicacdo, liberando a subjetividade de
decisdes vinculantes.

Quanto a liberdade moral, Honneth mostra que o
sentido ético desse complexo estd relacionado a
indissociabilidade entre o respeito ao sujeito e sua insercao na
comunidade. O complexo institucional da liberdade moral
autoriza a contestacdo das expectativas normativas ou o
rechaco de determinadas demandas que vertem da ordem
social, especialmente quando nao logram satisfazer o critério
da universalidade. Honneth (2011, p. 190) pretende mostrar
que a instituicdo da liberdade moral “promete ao individuo ou
grupo que coopera que, ao colocar entre parénteses o mundo
da vida social, ndo perdera o consenso com o restante da
humanidade por orientar-se segundo a lei ética”. Isso significa
que a liberdade moral requer uma vinculacdo com normas
morais de natureza universalista, seja por uma autocoacao
racional (Korsgaard), seja mediante a formacdo de uma
consciéncia moral historicamente situada (Habermas).

De forma semelhante ao que ocorre com a liberdade
juridica, quando ndo se considera que toda interacdo social é
regulada por normas precedentes, a instituicdo da liberdade
moral também pode produzir patologias sociais. No &mbito de
conflitos ndo regulados juridicamente, a liberdade moral
possibilita que o individuo se oriente por principios
subjetivamente validos. “O ponto de partida para
interpretacdes equivocadas no contexto dessas comunicacoes
estd em que o individuo ndo tem suficientemente claro para si
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até que ponto esta previamente vinculado a moralidade da sua
sociedade, ao determinar seus principios de acdo” (Honneth,
2011, p. 207). Quando, pois, o distanciamento reflexivo
possibilitado pela autonomia moral se revela incapaz de
suprimir determinadas normas que sempre orientaram o0s
processos comunicativos, acontece “um desaparecimento
ilusério [Ausblendung] de toda facticidade normativa”
(Honneth, 2011, p. 207), que acaba desenvolvendo uma
personalidade moralista. Nesses casos, a intepretacio errénea
do mecanismo reflexivo da liberdade moral fica restrita a um
tipo de moralidade incondicional, alheia a qualquer mediacao
social (Teixeira, 2016). Concebida nesses termos, a liberdade
moral passa a figurar como uma fonte exclusiva de
normatividade social.

Diferentemente do que acontece com as determinacoes
das liberdades juridica e moral, as esferas da eticidade
(Sittlichkeit) ndo geram patologias sociais. * Perturbagbes
dessa espécie sao percebidas em planos mais elevados da
reproducdo social, em espacos cujo acesso reflexivo aos
sistemas primarios estd em questdo. No entendimento de
Honneth, as esferas éticas podem ser afetadas por desvios
(Abweichung) dos principios institucionalizados. Defende,
nessa linha, que os chamados desenvolvimentos sociais
anomalos “ndo sdo desvios induzidos pelo sistema, nao
constituem ‘patologias’ em sentido estrito; representam, em
vez disso, anomias [Anomien], cujas fontes devem ser
identificadas em outros lugares, que ndo nas normas que
constituem os respectivos sistemas de acao” (Honneth, 2011,
p. 231). Com isso, o autor pretende mostrar que a realizacao

* Na leitura de Honneth, a expressio hegeliana “estar consigo
mesmo no outro” (Bei-sich-selbst-Sein im Anderen) é a chave de
compreensdo da liberdade social, uma vez que a ordem institucional
se acha fundada em uma forma de relacdo que permite a cada sujeito
reconhecer no seu parceiro de interacdo o outro de si.
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da liberdade social no ambito da eticidade pode ser afetada
por fatores externos, pois o cardter intersubjetivo das
interacOes sociais ndo permite interpretacoes unilateralizadas.
E nessa base, em ultima andlise, que Honneth erige o seu
esboco de uma eticidade democratica, cuja estrutura tripartite
define os padrboes de reconhecimento mutuo e o carater
complementar das obrigacoes de papéis
(Rollenverpflichtungen) nos complexos das relagdes
interpessoais, das interagoes econémicas e dos processos ptiblico-
politicos. Nesses sistemas sociais de acdo, ele acredita ser
possivel a experiéncia da liberdade social® sob condi¢des reais.

Honneth se dedica, assim, a explicacio dos
desenvolvimentos andmalos que esvaziam as normas que
legitimam os sistemas sociais modernos. Na sua andlise
histérico-socioldgica, procura mostrar que a invasdo dos
imperativos econdmicos nos sistemas da eticidade constitui a
principal causa da desagregacao social. O recrudescimento da
pobreza, o trabalho degradante e a inconsciéncia da injustica
seriam resultado de wuma interpretacdo socialmente
equivocada da linguagem dos direitos. E, pois, dessa
perspectiva que o tedrico social sustenta que o primado da
eficiéncia econdmica é causa do esvaziamento do sentido dos
vinculos que dao legitimidade as interagbes sociais. Para
Honneth, €é importante frisar, existe uma interacdo
(Zusammenspiel) entre os diferentes complexos institucionais,
o que explica sua preocupacdo com o avanco de um modelo
desorganizado de capitalismo, respaldado na auséncia de
limites éticos ao mercado. De modo a melhor explicitar o nexo
entre aquela manifestacdo patolégica da liberdade juridica e
o desenvolvimento anémalo do mercado, convém retomar o

> O termo “liberdade social”, vale lembrar, foi introduzido por
Neuhouser (2000), com vistas a designar o carater intersubjetivo do
conceito de liberdade, delineado por Hegel na terceira parte da sua
Filosofia do direito.
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argumento da determinacdo ética desse complexo social de
acao.

2. O funcionalismo normativo da esfera econdomica

No intuito de fundamentar sua abordagem normativa da
esfera da economia de mercado, Honneth retoma a questdo
acerca da dificuldade em se determinar se caberia a esse
complexo expandir a liberdade negativa ou realizar a
liberdade social. O tedrico social tem bem presente o fato de
a atual ordem econdmica estar alheia a obrigacoes de papeis,
cujo entrelacamento permitiria a cada participante reconhecer
a liberdade do outro como condi¢do de realizacdo da sua
propria liberdade. Defende, ndo obstante, que as esferas
sociais do trabalho e do consumo podem institucionalizar
relacbes de reconhecimento mdutuo, das quais vertem a
legitimidade e a persuasdo individual de suas respectivas
obrigacoes de papéis. Honneth esta convicto de que o mercado
de consumo realiza a forma intersubjetiva da liberdade a
medida que satisfaz obrigacGes de papeis de consumidores e
fornecedores. O mercado de trabalho, por outro lado, pode
igualmente fazé-lo por meio de uma estrutura soliddria de
reconhecimento de capacidades e realiza¢bes individuais,
baseada em obrigacbes de papéis de empregados e de
empregadores. Para demonstrar essa determinacdo ética da
economia de mercado, Honneth precisa, todavia, apontar um
pressuposto implicito (implizite Unterstellung) da realizacdo
da liberdade social. Isso significa, em ultima instancia,
apresentar uma justificacdo empiricamente fundamentada
dos mecanismos institucionais que a tornam possivel.

Nesse proposito, ele se ocupa da andlise dos
movimentos sociais que lograram realizar demandas morais
suscitadas por disputas e conflitos nos mercados de trabalho e
do consumo. O tedrico social dedica-se, mais exatamente, a

Principios: Revista de Filosofia, Natal, v. 32, n. 68, mai. - ago. 2025, Natal. ISSN1983-2109



50

andlise dos mecanismos discursivos de Hegel e das reformas
legais de Durkheim. Esses dispositivos, segundo ele,
constituem instituicdes de absoluta relevancia social, tendo
em vista permitirem que os individuos aprendam a assumir a
perspectiva dos outros, enquanto perseguem o0s Pproéprios
interesses. Experiéncias como essas também permitem que os
participantes concebam o mercado como uma instituicdo
relacional. Na leitura de Honneth, as reformas legais sao
condicdo de oportunidades justas e equitativas no dominio das
relacoes econdmicas. Elas possibilitam, em ultima instancia, a
ampliacdo do acesso a processos de intercdmbio economico,
ndo obstante o cardter individualista dos direitos sociais ter
comprometido os vinculos cooperativos.

Honneth lembra que a nocividade social do sistema
capitalista foi cedo denunciada pelo recrudescimento da
degeneracdo dos lacos de confianca. Todavia, foi apenas no
século XIX que as rupturas socioestruturais desencadeadas
pela economia capitalista de mercado passaram a ser objeto
de uma andlise mais sistemdtica. Os debates em torno da
legitimidade e os limites da economia capitalista focavam
especialmente a questao da realizacdo da liberdade individual.
Dessas discussdes, vertem duas perspectivas relevantes para
as pretensoes do tedrico social, com respostas diferentes para
o mesmo problema. Na interpretacdo de Honneth, a tensdo
entre a teoria moral e a teoria economica de Adam Smith esta
direitamente relacionada a questdo de se a realizacdo da
promessa de liberdade se daria com base em interesses
estratégicos ou mediante a relagdo mutua entre parceiros.
Para Karl Marx, contrariamente, o sistema capitalista
neutraliza as condicOes de realizacdo da liberdade, uma vez
que nao deixa outra alternativa ao proletario, sendo consentir
com a exploracdo da propria capacidade produtiva. Marx
sustenta, nessa base, a existéncia de uma relagio interna entre
a sua teoria da emancipacao e um modelo de andlise social, o
que explica a posi¢do do conceito de trabalho como principal
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elemento estruturante da sua critica ao modo de producao
capitalista.

Honneth ndo deixa de reconhecer que o potencial
persuasivo dos progndsticos empiricos da teoria marxiana
ficou comprometido, na medida em que ndo mostrou capaz de
denunciar formas de dominacdo estranhas a organizacdo
social do trabalho. Todavia, isso ndo anula o fato de Marx ter
lancado luzes sobre o problema de Adam Smith. Dai o
interesse de Honneth em resgatar o economismo moral de
Hegel e Durkheim, ja que para ambos as relacdoes economicas
ndo acontecem a revelia dos valores fundantes da ordem
social. Para Honneth (2011, p. 327), Hegel e Durkheim, cada
qual a seu modo, sustentaram que a economia de mercado:

s6 pode satisfazer sua funcédo publicamente intencionada, que
€ a de integrar as atividades economicas dos individuos de
modo harmoénico e ndo coercitivo, por meio de relagdes
contratuais, se houver em todas essas relacbes uma
consciéncia de solidariedade [SolidaritdtsbewufStsein],
tornando obrigatério um tratamento reciproco que seja justo
e equitativo.

Isso significa dizer que os agentes privados, ao
participarem estrategicamente de processos de intercdmbio
econOmico, inserem-se em uma estrutura de regras de estima
e respeito reciproco. Essa estrutura pré-contratual nao
representa um mero aditivo normativo, estranho ao mercado,
voltado a domesticacdo de relacoes egoisticamente mediadas.
Trata-se, mais especificamente, de um sistema de normas de
reconhecimento mutuo, que, além de estabelecer obrigacoes
morais, também protege os agentes econdémicos de interacoes
deturpadas a medida que transcende o carater instrumental
das condicbes contratuais.

Na leitura de Honneth, as perspectivas de Hegel e
Durkheim corroboram a compreensao de que a realizagdo da
liberdade social na esfera da economia de mercado exige a
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observancia de normas morais pré-contratuais. Para ele,
ambos cuidaram de justificar uma interpretacdo da dinamica
do sistema do mercado, amparada em principios normativos
que exprimem o efetivo consentimento dos participantes.
Hegel (2010, p. 223), em particular, afirma que:

Quando uma grande massa de pessoas desce abaixo do nivel
de um certo padrdo de vida — que se regula automaticamente
como necessdrio para um membro da sociedade em questdo —
aquele sentido de direito, integridade [Rechtlichkeit] e honra
que vem de subsistir por meio de atividade e trabalho préprios
sdo perdidos; isso leva a criacdo de uma ralé, o que, por sua
vez, torna muito mais facil a concentracdo de uma riqueza
desproporcional em poucas maos.

Durkheim, na mesma perspectiva, interpretou o
fendmeno da anomia social como expressdo de uma profunda
crise moral, desencadeadas pelas transformagdes na ordem
social do seu tempo. Para o soci6logo franceés, a consolidacdo
do mercado como mecanismo de coordenacdo social implicou
uma cisdo entre a economia e a ordem moral; dai a
compreensdao de que uma anomia € consequéncia de “uma
falta de regulacao social e pode ser superada apenas com a
restauracdo de uma regra moral para a economia” (Beckert,
2002, p. 71). Na avaliacdo de Durkheim (2010), a estrutura
econdmica da sociedade industrial era expressdo de um desvio
patolégico de um modelo de solidariedade pré-contratual.

No entender de Honneth, o fato de inexistir um
denominador, em termos de contetido, entre as teorias
analisadas, ndo compromete a validade do argumento de que
mesmo uma ordem econdémica baseada em interesses privados
precisa estar amparada em normas que prescrevam um
tratamento equitativo entre os concernidos. Nessa mesma
linha, ele procurar mostrar que desvios de normas sociais
como esses representam “violacbes de um senso de
solidariedade, que existe de maneira implicita” (Honneth,
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2011, p. 330). Esse resgate do economismo moral pretende
mostrar que uma reconstrucdo normativa da economia de
mercado nao pode ignorar aqueles principios normativos que
legitimam a sua existéncia. E, pois, dessa perspectiva que ele
defende haver uma demanda implicita por solidariedade na
esfera da economia de mercado, fundada na relacéo intrinseca
(intrinsischer Zusammenhang) entre as condi¢cdes da
competicao nesse complexo de acédo e as normas do mundo da
vida (Lebenswelt). Isso equivale a dizer que a esfera do
mercado possibilita a realizacdo complementar de interesses
estratégicos na medida em que realiza determinados
principios de solidariedade. E, pois, nessa base que Honneth
erige o seu argumento contra a tese de que o sistema de acdo
da economia capitalista de mercado constitui um sistema livre
de normas (normfreien Systems).

Na esteira de Hegel e Durkheim, Honneth defende que
a esfera econdmica deve estar organizada de tal modo que a
competicilo em termos de oferta e demanda seja
compreendida como um sistema de obrigacdes de papeis
complementares, absolutamente isento de anomias. Honneth
(2011, p. 349) explica que os participantes do mercado
“devem ter se reconhecido como membros de uma
comunidade cooperativa, antes de se outorgarem
mutuamente o direito de maximizar o proveito individual no
mercado”. Nessa busca pelos seus interesses individuais, a
liberdade de um deve ser percebida como uma condicdo de
realizacdo da liberdade do outro; ndo como uma permissiao
para um agir estritamente egoista. Dai a necessidade de
mecanismos dirigidos ao desenvolvimento de uma consciéncia
cooperativa de responsabilidades reciprocas e a
institucionalizagdo de principios de solidariedade. De acordo
com a avaliacdo de Honneth, Hegel e Durkheim néo acreditam
que os interesses particulares dos agentes econémicos estejam
definitivamente determinados; a prépria teoria econdémica
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dominante admite certa plasticidade na determinacdo de
interesses privados. Diferentemente das abordagens de
Polanyi e Parsons, Honneth considera que aqueles autores
conseguem mostrar em um nivel bem mais formal que sao as
normas do mundo da vida que asseguram aos participantes do
mercado a possibilidade do exame das condi¢oes de
maximizacdo da utilidade que melhor lhes convém. Para
Honneth, é nesse vacuo teérico que Hegel e Durkheim teriam
conseguido identificar no préprio mercado os mecanismos de
institucionalizacdo de obrigacoes solidarias.

Honneth sustenta, nessa linha, que o economismo moral
de Hegel e Durkheim constitui uma alternativa frutifera para
o problema de Karl Marx. Na sua critica econémica, vale
lembrar, Marx (2017, p. 251) procurou mostrar que a Unica
forca capaz de unir e colocar comprador e vendedor da forca
de trabalho em miutua relacdo “é a de sua utilidade prépria,
de sua vantagem pessoal, de seus interesses privados”.
Pretende deixar claro, com isso, que ante preméncia da
sobrevivéncia, o proletdrio consegue exercer a liberdade
bésica de recusar contratos injustos. Dada a pertinéncia da
critica marxiana, mas também interessado em oferecer uma
base empirica para o seu posicionamento, Honneth reformula
o argumento original.® Procura demonstrar que a esfera do
mercado esta fundada em uma estrutura “ética” (sittliche) de
normas pré-contratuais, tida como condi¢do para o livre

® No debate com Nancy Fraser (2003), Honneth sustentou
que a economia capitalista de mercado segue operando porque
conta com um consentimento minimo dos atores. Todavia, quando
o sistema do mercado se mostra incapaz de realizar os principios que
o legitimam, os participantes tendem a retirar o seu consentimento.
Dificuldades em apontar uma base empirica para essa alegacio
demandaram do tedrico social uma consideravel reformulacdo nesse
argumento, que culminou na tese do funcionalismo normativo.
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consentimento. E com base nesse pressuposto fundamental
que Honneth postula um “funcionalismo normativo”
(normativen Funktionalismus), a partir do qual acredita poder
demonstrar que o sistema de acdo da economia de mercado
seria capaz de realizar a forma social da liberdade ndo
somente no contexto das relacdes de producdo, mas também
no dominio das relagdes de bens de consumo.

Esse trabalho de reconstru¢do normativa levado a termo
na base do economismo moral, mais do que a existéncia de
uma estrutura de regras morais pré-contratuais, desvela a
auséncia de mecanismos institucionais capazes de transformar
os problemas produzidos pelo mercado em temas de interesse
publico. Honneth entende que esses mecanismos
institucionais indicam a qualidade moral das relacoes
econOmicas: enquanto os mecanismos discursivos oportunizam
o reconhecimento reciproco de qualidades individuais no
ambito de uma estrutura cooperativa, as reformas legais
oferecem as condicOes estruturais necessarias a ampliacdo da
inclusdo social. Como esquemas de coordenacdo social de
interesses privados, esses mecanismos representam a garantia
juridica de uma igualdade equitativa de oportunidades. No
entendimento de Honneth, o sucesso da institucionalizacdo
desses mecanismos se faz perceber ou progressos normativos,
ou pelo desenvolvimento anémalo do sistema da economia de
mercado; ou seja, pelo nivel de efetividade dos principios de
solidariedade. Considerando isso, ele acredita ser possivel
realizar o resgatar o potencial emancipatdrio dos mecanismos
institucionais outrora identificados pela tradicdo do
economismo moral.

Essa abordagem normativa do complexo de acdo da
economia de mercado realizada por Honneth € objeto de
variadas contestagbes. Timo Jiitten (2015), por exemplo,
considera um erro afirmar que a economia de mercado possa
realizar a liberdade social. Para ele, justamente essa
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incapacidade é que deveria ser o nticleo de uma teoria social
critica. O argumento de Jiitten estd fundado na prépria
interpretacdo da teoria hegeliana da eticidade levada a termo
por Honneth. No entender de Jiitten, Honneth estabelece uma
espécie de equivaléncia entre a sua concepcdo de mercado e a
nocao hegeliana de sociedade civil; na medida em que reduz
a sociedade civil a esfera da economia de mercado, ele perde
de vista o fato de que as pessoas também procuram realizar
seus propoésitos por meios associativos. Jiitten identifica dois
limites nessa abordagem. O primeiro deles tem a ver como o
fato de que as corporacoes, no contexto da teoria hegeliana,
ndo sdo constitutivas da esfera de acdo do mercado; sdo, na
verdade, instituicOes independentes da sociedade civil. Timo
Jiitten sustenta, em ultima analise, que € a sociedade civil que
constitui uma esfera de liberdade social, ndo o sistema do
mercado.

O outro aspecto problematico dessa interpretacdo
normativa do mercado tem a ver com a origem e o conteido
de uma solidariedade implicita. Jiitten sustenta que a
solidariedade nas corporagdes primitivas estava vinculada as
suas respectivas atividades, o que ji comprometeria uma
caracterizacdo das relagbes econdmicas como soliddrias. Nao
bastasse isso, ele afirma que os mecanismos de mercado e os
mecanismos discursivos apontados pelo tedrico social alemao
constituem estruturas de coordenacao social distintas, senao
rivais. Uma relacdo intrinseca entre principios morais e
mecanismos de mercado seria, desse modo, inadmissivel por
duas razdes. Primeiro, porque os atores privados operam no
mercado condicionados, predominantemente, pela ambicdo
ou pelo receio, de maneira que nao se pode considerar essa
forma de cooperagdo como um parametro adequado. Depois,
porque os principios da competicdo e da precificacdo, na
medida em que se orientam pela relacdo oferta e demanda,
revelam uma incompatibilidade com o principio de
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solidariedade. Nesses termos, em sintese, Timo Jiitten procura
fundamentar a sua critica a abordagem normativa que
Honneth faz da econdémica de mercado.

Todavia, uma leitura cuidadosa da teoria honnethiana
da eticidade democratica mostra que a critica de Jiitten
desconsidera aspectos relevantes. Primeiramente, importa
destacar que Honneth pretende realizar uma reatualizagdo da
teoria hegeliana, ndo uma mera reconstrucdo. Também
convém notar que, no capitalismo desorganizado, ndo é a
sociedade civil que desenvolve um papel nuclear, mas a esfera
da economia de mercado. Nao é por acaso que Honneth
procura mostrar que os mecanismos discursivos e as reformas
legais oferecem aos agentes econdémicos condicdes estruturais
de uma experiéncia moral de tomada da perspectiva do outro
a medida que perseguem os proprios interesses. O tedrico
social tem, pois, em vista, uma reconciliacio entre
objetividade e subjetividade; dai porque ele recorre a critica
hegeliana a pauperizacdo para fundamentar o argumento de
uma demanda implicita por solidariedade no dominio das
interacoes econdémicas. Na sociologia de Durkheim, vale
lembrar, essa demanda fica evidente na tese de que a anomia
social seria resultado de uma crise moral (Beckert, 2002).
Considerados esses aspectos, fica evidente a imprecisdo da
critica de Jiitten.

Na avaliacdo de Honneth, o funcionalismo normativo
revela o potencial emancipatério dos mecanismos
institucionais identificados na tradicdo do economismo moral.
No conjunto, eles indicam a qualidade moral das relacoes
econdmicas. Os mecanismos discursivos permitem o
reconhecimento mutuo de qualidades individuais na estrutura
cooperativa; as reformas legais elevam os niveis de inclusao
social. Para Honneth, mais do que procedimentos discursivos
de coordenacdo de interesses, os mecanismos institucionais
sdo condicdo de realizacdo juridica da igualdade de
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oportunidade. Paralelamente as experiéncias de desrespeito e
as normas de justica, eles indicam os niveis de efetividade dos
principios de solidariedade. Significa dizer, em suma, que o
sucesso da institucionalizacdo de mecanismos é percebido
como progressos normativos ou em termos de anomias. Feita
essa reconstrucao esquematica da andlise histdrico-socioldgica
da esfera da economia, € possivel explicar com mais detalhes
a hipotese esbocada.

3. O nexo entre patologia social e desenvolvimento
andémalo

Honneth compreende os complexos de acdo das
sociedades modernas como realizacOes institucionais de
normas e valores. Ndo por acaso, ele sustenta que a
experiéncia da liberdade depende da institucionalizacio
progressiva de praticas de reconhecimento mutuo. Nao
obstante, reconhece o fato de que a realizacdo da ideia de
liberdade nas esferas éticas possa ser afetada por desvios em
seu desenvolvimento. Disturbios desse tipo revelam um
processo de degradacdo da forma social de liberdade, que se
deixa explicar por uma inconformidade entre as normas de
uma esfera ética e as praticas individuais cotidianas. Ocorre
que, ao definir patologias sociais e desenvolvimentos sociais
an6malos, Honneth ndo chega a explicar como deve ser
interpretada a relacdo entre tais distirbios; ndo deixa
suficientemente claro se seriam as patologias sociais que
geram desenvolvimentos andémalos nas esferas éticas, ou vice-
versa.” Ele diz apenas que desenvolvimentos andémalos néo

7 Este é, a propésito, um dos principais aspectos da critica de
Schaub (2015) a reconstrugdo normativa de Honneth. Para Schaub,
o procedimento de Honneth é incompleto, ndo sé porque suas
premissas tém abrangéncia limitada, mas também porque ele passa
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sdo desvios induzidos por uma esfera de acdo, mas anomias,
cujas fontes remontam a “outros lugares”. E possivel
demonstrar, ndo obstante, a existéncia de um vinculo entre
tais disturbios na teoria honnethiana da eticidade. Trata-se,
mais exatamente, de um mutuo condicionamento entre o
desenvolvimento anomalo da economia de mercado e uma
forma patoldgica da liberdade juridica, que se manifesta
mediante um apego injustificado ao sentido negativo desse
sistema.

Importa lembrar que, na sua andlise da determinacdo
juridica da liberdade, Honneth descreve duas manifestacGes
patolégicas. Uma primeira forma de patologia social consiste
na interpretacdo da liberdade juridica como mero processo de
juridificacdo das interacOes sociais, que leva a interdicdo do
acesso a outros processos comunicativos existentes no mundo
davida. Nesses casos, confere-se a ordem juridica uma posicao
privilegiada na resolucédo de conflitos, posto que os atores se
compreendem como meros portadores de direitos.
Diversamente dessa, a segunda forma patolégica figura como
um “modelo de suspensao” (Aussetzung), que produz uma
reversdo da ideia de liberdade em um ideal de vida individual.
Honneth (2011, p. 160) atribui a causa desses disturbios a
uma “incapacidade dos atores de interpretar apropriadamente
o sentido das margens de acdo que o direito lhes oferece”.
Trata-se, a rigor, de um uso abusivo do carater suspensivo dos
direitos subjetivos, que possibilita a formacdo de uma
personalidade alheia a decisdes vinculadoras. De forma a
justificar essa hipdtese, enfatiza-se a relacdo entre aquela
primeira forma patoldgica e a esfera da economia de mercado,

ao largo dos perigos decorrentes dos desenvolvimentos sociais
andmalos concretos.
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a despeito poder existir outras vinculacdes entre patologias
sociais e desenvolvimentos sociais anémalos.

Um primeiro indicativo de uma relacdo entre a forma de
patologia da liberdade juridica mencionada e o
desenvolvimento anémalo da esfera do mercado é o efeito
dessocializante dos direitos subjetivos apontado por Honneth.
Todavia, isso ndo significa que ele ndo reconheca que a
institucionalizacdo dos direitos subjetivos tenha representado
um substancial progresso do ponto de vista normativo. Na
realidade, o que Honneth pretende é denunciar o perigo
sempre eminente de se interpretar a liberdade na esfera
econdémica em termos negativos, principalmente quando esse
complexo € reduzido a um simples sistema de incentivos. Na
sua maneira de ver, a institucionalizacdo dos direitos
subjetivos levou a um aprofundamento da individualizacdo
nas disputas e conflitos nas relacdes de trabalho e de consumo.
O tedrico social reafirma, assim, o seu posicionamento frente
aos limites da linguagem dos direitos. Para Honneth (2011, p.
427):

ao assegurar ao individuo a protecdo juridica de sua esfera
privada, dando-lhe, assim, a oportunidade de se defender de
expectativas e fardos inadmissiveis, [os direitos subjetivos]
tendem a ‘aliend-lo® do seu ambiente comunicativo e,
simultaneamente, a deixa-lo para trds como um sujeito
juridico ‘monoldgico’, girando em torno de si.

Para Honneth, portanto, o cardter eminentemente
individualista dos direitos subjetivos gerou um processo de
dessolidarizacdo social, que implicou a reducdo de
oportunidades de realizacdo da liberdade social tanto na
esfera do trabalho quanto na esfera do consumo.

Na esfera do consumo, esse efeito dessocializante dos
direitos subjetivos se fez notar na atomiza¢do do consumidor.
De acordo com Honneth, na medida em que se consagrou
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como ideal de autorrealizacao e de formacao da personalidade,
a ideia de satisfacdo reciproca de necessidades por meio de
relacdes de consumo foi despojada do seu contetido normativo.
Isso ndo apenas minou da nocao de “soberania do consumidor”
(Konsumentensouverdnnitdt), como também ampliou o nivel
das desigualdades estruturais entre produtores e
consumidores. Honneth acredita que isso também explica a
intensificacdo do consumo de luxo nédo obstante os seus danos
sociais e ambientais. Diante disso, fica facil notar que a divisao
do mercado do consumo entre consumidores, que atuam de
maneira privada e empresarios que perseguem seu proveito
econdémico, subjaz uma interpretacdo social erronea dos
direitos subjetivos.

Quanto a esfera do trabalho, algo de similar ocorre em
relacdo a implantacdo de politicas sociais, dirigidas a
resolucdo da chamada “questdo social”. De acordo com
Honneth, ja as primeiras iniciativas dessa natureza inibiram
sensivelmente os potenciais associativos dos trabalhadores,
dado que as suas demandas foram assumindo um carater
individualista. Honneth permite, assim, inferir que foi o
carater ambiguo do Estado social que possibilitou um novo
processo de desorganizacdo do sistema capitalista que
impactou de forma decisiva nas condi¢Oes sociais do trabalho.
Honneth (2011, p. 427) faz notar que:

uma vez que todas essas medidas tardias foram concedidas
apenas na forma de direitos subjetivos, em caso de conflitos e
disputas, implicavam um retorno as orientacdes de acdo
puramente individuais, fazendo com que os impulsos de auto-
organizacdo coletiva, que haviam crescido nesse interim, logo
fossem paralisados novamente.

Importa ter presente, entretanto, que foi a fragmentacéo
do mercado de trabalho que provocou a dessolidarizacao
social, dado o carater individualista das politicas sociais. Isso
significa que a “forma juridificada” das melhorias
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implementadas no mercado de trabalho obliterou a ideia de
complementaridade de obrigacdes de papéis de trabalhadores
e empregadores ao induzir a uma individualizacdo da
persecucao de interesses coletivos.

Diante disso, Honneth insiste que o principal problema
do efeito dessocializante dos direitos subjetivos vem a ser o
ofuscamento da relevancia social dos mecanismos discursivos
nas esferas do trabalho e do consumo. Na tradicdo do
economismo moral, importa lembrar, esses mecanismos
institucionais possibilitam o florescimento de uma vontade
intersubjetiva. Na contramdo disso, a sedimentacdo da
“cultura capitalista”, a partir da qual os consumidores se
dispdem a adquirir o simples valor simbdlico dos objetos,
tornou possivel a legitimacdo de uma autocompreensio
individualista.  Inviabilizaram-se, dessa maneira, as
possibilidades de uma problematizacdo moral das formas
predominantes de consumo mediadas pelo mercado. Baseado
nisso, Honneth observa que a falta de mecanismos discursivos
na esfera do mercado abriu caminho para o consumo de
ostentacdo. Diferentemente das cooperativas de consumo, as
pouquissimas associacoes de protecdo ao consumidor
remanescentes tém atuado segundo uma funcdo de simples
controle burocrdtico a distancia de seu publico-alvo e
destituidas de sua capacidade socializadora original. De fato,
isso explica a auséncia na esfera de consumo de uma
“reciprocidade institucionalizada” capaz de assegurar tanto a
satisfacdo de interesses das empresas quanto as necessidades
dos consumidores.

De acordo com Honneth, fendmeno semelhante é
percebido no mercado de trabalho, tendo em vista o papel
marginal desempenhado pelas organizagbes sindicais
contemporaneas. Nao é sem motivo que vem desaparecendo
nas ultimas décadas a imagem de mercado como institui¢do
de liberdade social. Se por um lado, a chamada “revolucdo
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neoliberal”  viabilizou uma economia  globalizada,
possibilitando avancos que transformaram, de maneira
inexordvel, a vida contemporanea, por outro, ela gerou sérios
retrocessos nos diferentes sistemas sociais, minando seu
potencial emancipatério. Como lembra Honneth (2011, p.
465),

o mercado deixou de ser compreendido por seus participes
como uma instituicdo predominantemente social, que nos
oportunizaria a satisfacio de nossos interesses em
reciprocidade sem coercdo, mas como um O6rgido de
competicdo para maximizar o préprio beneficio da forma mais
astuta possivel.

Para o tedrico social, essa auséncia de mecanismos
discursivos no sistema econdémico permitiu a sedimentacio da
compreensdo segundo a qual o outro representa um risco a
persecucdo dos interesses privados e que as garantias juridicas
chanceladas pelo Estado seriam suficientes para a
autorrealizacdo individual. O cardter individualista dos
direitos subjetivos, em ultima anélise, provocou um desvio
(Abweichung) no desenvolvimento do mercado que se deixa
explicar por uma forma desorganizada de capitalismo.

Essa leitura é corroborada pela andlise do processo de
modernizacdo capitalista que Honneth apresenta em outros
estudos.® Na esteira do diagndstico de Simmel, ele sustenta

8 No ensaio Organized self-realization: Paradoxes of
individualization, por exemplo, Honneth (2012) recorre a sociologia
de Georg Simmel para mostrar que o processo de individualizacdo
ndo se deixa compreender apenas pela pluralizacdo de estilos de
vida decorrentes de mudancgas na esfera econdémica. Paralelamente
a isso, Simmel identifica um aumento de a¢oes individualistas, além
de uma crescente busca por uma personalidade auténtica. Trata-se,
em ternos empiricos, de uma “indiferenca intersubjetiva”, que se
manifesta por uma preocupacao substancial com interesses egoistas.
Honneth considera que a principal consequéncia disso seria a
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que as transformacOes socioculturais nas sociedades
ocidentais permitem explicar o advento de uma nova forma
de individualismo. Trata-se, a rigor, de um tipo reflexivo de
individualismo, decorrente da relacdo entre diferentes
processos sociais com dindmicas de desenvolvimento
igualmente distintas. Honneth descreve esse fendmeno como
uma “afinidade eletiva” (Weber) entre processos sociais
distintos, convergéncia essa que niao sé deu causa a uma
multiplicidade de formas de vida, como também transformou
o ideal moderno de autorrealizacdo individual em forca
produtiva.” Também sdo apontados como fatores relevantes a
mobilidade social gerada pelo desenvolvimento do setor de
servicos e a elevacdo dos niveis de educacgéo, por exercerem
uma influéncia decisiva na diferenciacdo de planos pessoais
de vida e na multiplica¢do de novas carreiras profissionais.'
Isso significa, em sintese, que o incremento em termos de

ameaca de um esgarcamento do tecido social, o que indica que o
processo de individualizacdo ndo implicou uma elevacdo dos
padrées de liberdade individual.

° De fato, o individualismo qualitativo ndo gerou impactos
negativos na produtividade da economia capitalista. Na mesma
linha de Boltanski e Chiapello (2018), Honneth mostra que o
sistema capitalista transformou o novo individualismo em base
ideoldgica e principal fator de produgdo, o que evidenciaria a
tendéncia de uma busca padronizada por uma identidade fundada
em um suposto modo de vida auténtico.

' Honneth ainda examina a reestruturacio dos processos
produtivos e do setor de servicos, dando destaque para a nova noc¢io
de trabalho, que verte do desmonte do modelo de producéo fordista.
Para além de uma suposta valorizacdo dos resultados do trabalho
individual, ele mostra que esse novo conceito se caracteriza por uma
“subjetivacdo normativa do trabalho”, uma vez que a disposicdo

intelectual do trabalhador € sistematicamente exigida na
organizac¢do dos processos produtivos e no oferecimento de servicos.
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rendimentos e de tempo livre ampliou o espectro de decisbes
individuais.

No seu conjunto, essas transformacOes na estrutura
social criaram as condicbes ideais para um aumento em
termos de autonomia. Para Honneth, esse “individualismo
qualitativo”  implicou outros tipos de mudancas
comportamentais que colocaram o individuo no centro de
uma forma de vida compreendida em termos de um processo
experimental de autorrealizacdo. E, pois, nessa base que o
tedrico social procura justificar o argumento de que as
exigéncias de autorrealizacdo que se intensificaram no
periodo pds-guerra, a partir da confluéncia de distintos
processos de individualizacdo, converteram-se em padrdo de
expectativas de reproducdo social, que garantiram
legitimidade a atual configuracdo do sistema de acdo da
economia de mercado. Honneth faz notar, assim, que essa
transformacdo paradoxal no processo de individualizacao
gerou novas formas de sofrimento social, posto que as pessoas
se viram expostas a exigéncia de se manterem sempre mais
abertos a projetos individualistas de vida.

O processo de emancipacdo individual tornou possivel
as condicOes para o surgimento de uma nova forma de
colonizacdo social a partir das atuais demandas do mundo do
trabalho. Deranty (2009) chama a atencdo para uma
progressiva invasdo da intimidade, manifestada por processos
de subjetivacdo baseados no imperativo da eficiéncia
econdémica. Um outro efeito desse processo € o esvaziamento
da nocao de solidariedade no ambito das interagdes juridicas;
as ideias de risco e de responsabilidade sociais foram
neutralizadas em fun¢do do bem-estar. O préprio sentido do
principio do desempenho passou a ser visto como padrao de
medida do sucesso economico. Ndo é sem motivos, portanto,
que o isolamento social se expressa como um efeito do
processo de individualizacdo. Na leitura de Honneth, esse
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processo levou a ruptura de lagos solidarios constituidos a
partir das relacOes de trabalho durante a chamada era fordista.
O frankfurtiano ndo tem duvidas de que essas mudancas no
sentido da ideia de autonomia sdo a causa do esgarcamento
do tecido social.

O resultado disso foi o advento de uma profusdo de
formas de vida individualizadas, de modo que néo surpreende
o fato de a economia do mercado ter cristalizado uma funcdo
estruturante na coordenacgdo social. Importa reconhecer,
assim, que o intercambio econdémico, dada a sua estrutura
juridica, condicionou a uma interpretacdo equivocada
(Fehldeutung) do sentido negativo da forma de liberdade,
passando a figurar como “uma porta de entrada para tais
patologias, tendo em vista que exige um elevado nivel de
abstracdo de seus participantes e, por isso, regularmente
convida a interpretagdes equivocadas”, afirma Honneth (2011,
p. 158-159). Isso implica dizer, em sintese, que a linguagem
individualista dos direitos subjetivos e das politicas de
protecdo social levou a um esvaziamento do sentido de
consciéncia soliddria. Diante disso, parece licito afirmar que a
desresponsabilizacdo social e o desaparecimento de estruturas
organizadas de resisténcia constituem evidéncias de um
condicionamento mutuo entre uma compreensao equivocada
do sentido negativo da liberdade juridica e o desenvolvimento
anomalo do mercado.

Uma objecdo passiva de ser levantada contra tal
interpretacdo consiste no fato de que as esferas da eticidade
ndo sdo acometidas por perturbacdes patoldgicas. Importa
notar que a linha de argumentacdo apresentada pelo alemao
ndo ignora as especificidades das patologias sociais, nem o
carater peculiar dos desenvolvimentos anomalos que afetam
as instituicdes relacionais. Precisamente por isso, afirma-se
um nexo de condicionamento, ndo de determinacao reciproca.
Nao se pode perder de vista, nesse sentido, a importancia dos
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processos de individualizacdo e de socializacdo para o modelo
critico honnethiano. Com efeito, esse fundamento tedrico
forca a admitir que patologias sociais, como interpretacoes
sociais erroneas (sogialen Fehldeutung), nao se constituem de
forma alheia a um contexto social especifico. Para Honneth
(2011, p. 157), “sempre que alguns ou todos os membros da
sociedade, por causas sociais, ndo estdo mais em condicoes de
compreender adequadamente o significado dessas praticas e
normas, podemos falar de patologia social”. Da mesma
maneira, uma instituicio relacional ndo se desenvolve
independentemente da influéncia da forma como os seus
sistemas institucionalizados de acdo sdo compreendidos por
seus participantes.

Também ¢é verdade que a distincdo entre patologias e
desenvolvimento andémalos que Honneth procurou
estabelecer perdeu forca nos trabalhos que se seguiram a
publicacdo da sua teoria de justica como andlise da sociedade.
No ensaio As enfermidades da sociedade, inclusive, ele lanca
luzes sobre a nogdo de “patologia social”, recorrendo a uma
concepcdo de sociedade enquanto organismo Vivo.
Novamente, Honneth (2015, p. 591) abre margem para se
colocar em perspectiva um tal condicionamento mutuo, ao
afirmar que:

s6 € possivel falar de uma enfermidade ou patologia social
quando uma sociedade, em seus arranjos institucionais,
fracassa numa das tarefas que ela prépria se propds dentro de
um circulo funcional de socializacdo, processamento da
natureza e regulacdo das relacoes de reconhecimento de
acordo com as convic¢bes de valor que prevalecem nela.

Para que se possa falar de “enfermidades da sociedade”,
ele enfatiza a importancia da ideia de “um funcionamento
intacto”, passiva de ser aplicada ndo sé a pessoas, mas
também a sociedade. Levando-se em consideracdo o
entrelacamento entre liberdade juridica e economia de
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mercado no funcionalismo normativo de Honneth, que
justifica a atencdo atribuida as reformas legais e aos
mecanismos discursivos, fica evidente que o nexo defendido
entre tal disturbio patolégico e o desenvolvimento anémalo

da esfera de acdo do mercado ndo é outra coisa sendo
expressdo da ruptura entre subjetividade e objetividade.

Diante desse quadro, importa reconhecer que o
desenvolvimento andémalo da economia capitalista de
mercado desvela a distdncia da promessa de realizacdo da
liberdade social nessa esfera da eticidade. Como Honneth
deixa bem claro no curso da sua reconstru¢do normativa, essa
concepcdo de mercado que se tornou hegemonica, a medida
que passou a se orientar unicamente pelo principio da
eficiéncia econémica, carece do mais elementar componente
de legitimacdo. O seu cardter eminentemente individualista
explica o crescente ocultamento da ideia normativa de
solidariedade social, o que desloca a atencdo para a esfera
publico-politica. Dai a necessidade de explorar perspectivas de
uma eticidade genuinamente democratica, fundada no papel
nuclear da esfera da formacao da opinido e da vontade.

Consideracoes finais

No curso do trabalho de reconstru¢do normativa do
desenvolvimento social, Honneth néo oferece uma explicacio
adequada acerca do nexo entre disttirbios patoldgicos e
anomicos. Partindo dessa suposicdo, este experimento tedrico
procurou mostrar uma relacdo implicita entre o
desenvolvimento anomalo do mercado e uma interpretacdo
socialmente equivocada da determinacdo juridica da
liberdade, evidenciada pela unilaterizacdo da linguagem dos
direitos. O condicionamento reciproco entre essas
perturbagdes possibilita melhor compreender como a
dessolidarizacdo  social provocada pelo capitalismo
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desorganizado levou a um esvaziamento do potencial
emancipatério de outros complexos institucionais. Na
pretensdo de demonstrar a plausibilidade dessa hipodtese,
procedeu-se a uma retomada da andlise histérico-sociolégica
da normatividade social, empreendida pelo frankfurtiano, a
partir da qual foram explicitadas as distincoes por ele
delineadas entre patologias sociais e desenvolvimentos
anomalos.

Nessa base, a secdo seguinte trouxe uma analise
verticalizada da abordagem normativa que o frankfurtiano faz
da esfera do mercado. Presume-se ter ficado claro que os
modernos sistemas sociais precisam realizar aqueles
principios morais que legitimam a sua existéncia. Impor
lembrar que, quando uma instituicdo social deixa de realizar
os fins que a justificam, seus participantes tendem a retirar o
consentimento que a legitimam. Posto que a esfera do
mercado permanece em operacdo, Honneth afirma haver um
consentimento moral minimo da parte dos agentes
econdmicos, justificado pela existéncia de normas e valores
que tendem a conter as tensOes produzidas pelo sistema
econdmico. E com base nesse pressuposto, em tltima andlise,
que o frankfurtiano argumenta que a realizacdo
complementar de interesses estratégicos exige a
institucionalizacdo de certos principios de solidariedade.
Recorrendo ao economismo moral, Honneth sustenta que a
ndo realizacdo da liberdade social pelo mercado seria a
expressao de um desenvolvimento anomalo.
Reconhecidamente, isso deu margem a algumas dificuldades
de interpretacdo dessa abordagem normativa da economia,
especialmente no que diz respeito a relacdo entre
desenvolvimentos andémalos e patologias sociais.

Numa tentativa de fundamentar uma possivel relacao
interna entre essas perturbac¢des, buscou-se mostrar que a
institucionalizacdo dos direitos subjetivos ampliou a
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individualizacdo nos mercados de trabalho e de consumo,
minando o papel social dos mecanismos discursivos. Nao
bastasse isso, a confluéncia entre os processos de mudanca
social e as mudancas culturais deu causa a um individualismo
de autorrealizacdo, que acabou por legitimar o assim chamado
capitalismo desorganizado. Esses eventos produziram as
condicOes ideais para a sedimentacdo de uma interpretacao
socialmente equivocada dos direitos negativos de liberdade.
Dessa forma, deve ter restado claro que essa compreensao
equivocada da linguagem dos direitos se apresenta como um
fator contribuinte do desenvolvimento andémalo do sistema da
economia de mercado, cujo recrudescimento acaba
favorecendo a assimilacdo daquela forma patolégica da
liberdade. Dada a simultaneidade dos processos de
socializacdo e de individualizacdo, fica facil perceber a
existéncia de uma relacdo de condicionamento reciproco entre
o citado disturbio patoldgico e a dessolidarizacdo social em
curso. Nao é sem motivos, portanto, que a dessolidarizacao
social desencadeada pelo sistema do mercado acaba se
replicando nas esferas das relacdes pessoais e da formacao
politica da vontade. Se reconhecida uma tal relacdo de
condicionamento reciproco entre a unilateralizacdo da
linguagem dos direitos e o desenvolvimento anomalo do
mercado, tem-se uma importante chave interpretativa para a
persisténcia da injustica social.
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