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Resumo

O presente texto é fruto da Aula inaugural do Programa de Pods-graduacdao em
Ciéncias Sociais da UFRN, proferida em marco de 2025. Argumento que, a despeito
de se debrucarem sobre contextos societarios via de regra tomados por
inconfundiveis em seus tracos mais fundamentais, o chamado pensamento social
brasileiro e a imaginacdo socioldégica da modernidade compartilham uma série de
pressupostos acerca do que vem a ser o padrao de sociabilidade moderno.
Ademais, sustento que, malgrado sua tendéncia para confirmar o estigma de
“desvio” com frequéncia projetado sobre o pais, tal pensamento lanca insights
valiosos para a “desprovincializacao” da teoria socioldgica.
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This text results from an inaugural lecture given at the Graduate Program of Social
Sciences (UFRN) in March 2025. | contend that even though the so-called Brazilian
social thought and the sociological imagination of modernity devote their
attention to societal contexts commonly seen as unique in their most fundamental
traits, they share some key assumptions regarding the modern pattern of
sociability. | also hold that notwithstanding the tendency of both to ratify the
conception of Brazil as a sort of “distorted” version of modern experience,
Brazilian thinkers set forth some valuable suggestions for the “deprovincialization”
of sociological theory.

Keywords: Brazilian social thought. Sociological theory. Modernity. Interpretations

of Brazil.

Introducéao

Desde pronto, convém advertir, como tantos seguramente ja acautelaram
antes, que exercer as Ciéncias Sociais na atualidade constitui um raro privilégio,
mas também um expressivo desafio. Ao menos em parte, o apuro decorre de certa
ambiéncia intelectual adversa ao oficio, que se desdobra no paulatino desprestigio,
quando nao na desqualificacao pura e simples das analises e trabalhos conduzidos
por seus profissionais. Vale observar, nao se trata de mero mal-entendido ou
daquela sorte de desconhecimento leigo, dos quais a sociologia, a antropologia e a
ciéncia politica costumavam ressentir-se quando ainda se afirmavam no espaco
universitario®. De outra forma, o quadro hoje apresenta nuances bem mais
dramaticos: em vez da incompreensao ingénua de outrora, abundam relatos de
desapreco publico e recriminacao, por vezes até de manifestacao abertamente
hostil ao ensino e a pesquisa levados a cabo por cientistas sociais de diferentes
perspectivas teorico-metodoldgicas. Em que medida essa atmosfera persecutéria
tem afetado de forma negativa a percepcao do métier em diferentes ambitos da
sociedade, a ponto de esmorecer inclinacdes vocacionais e, no pior dos casos,
indispor as novas geracoes aos sacrificios pessoais da lide intelectual, é algo que
merece apreciacao criteriosa. Dito isso, ha ao menos um fator adicional que, a
meu ver, também concorre para a pungéncia do momento: as Ciéncias Sociais

contemporaneas tém diante de si a ardua missao de oferecer insights, de fornecer

* A meu ver, as consideracoes de abertura de Invitation to sociology, de Peter Berger (1963), sao
reveladoras dessa modalidade ingénua de desconhecimento, em razdo do que a sociologia
permanecia numa posicdo de anonimato em relacdo a outras areas aquela altura melhor
estabelecidas.
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explicacdes e de proporcionar chaves de compreensao para um mundo que se
complexifica a passos largos, na esteira de transformacodes (culturais, politicas,
economicas, tecnoldgicas, geopoliticas, ético-morais, = comportamentais,
ambientais, etc.) que, além de abrangentes e penetrantes, vém se processando
num ritmo frenético. Consequéncia palpavel dessas mudancas é a emergéncia de
um cenario social ainda mais instavel, imprevisivel e esquivo a lucubracoes
convencionais em comparacao com aquele ao qual os “classicos” dedicaram suas
energias.

Decerto, tendo se tornado uma espécie de lugar-comum dentro e fora dos
dominios académicos, esse quase-diagndstico parece nao surpreender mais
ninguém. De todo modo, a familiaridade com o fendmeno nao basta para abrandar
a gravidade de suas implicacbes e arrefecer o sentimento de desorientacao
intelectual*: até que ponto referéncias cognitivas gestadas em circunstancias
passadas, muitas das quais extremamente caras a autocompreensao das Ciéncias
Sociais, mantém-se vigorosas diante da realidade emergente? Haveria sentido em
se continuar a devotar tamanha atencao as tradicoes de pensamento, aos debates
e as tematicas que por longa data mobilizaram um sem nimero de experts? Ou
conviria abandonar de vez as teorias, conceitos, métodos, técnicas de pesquisa e
problemas de investigacao antes tidos e havidos como parametros seguros para a
atuacao na area? Em ultima instancia, numa inflexao um tanto quanto tragica, as
Ciéncias Sociais conseguirao sobreviver as turbuléncias contemporaneas ou seus
dias estariam contados?

Seja como for, por temerario que se afigure, o quadro nao é de modo algum
paralisante. Ao contrario, nao faltam indicios de que, além de perplexidade, as
incertezas do presente trazem consigo uma série de incentivos para se repensar os
contornos e o teor desse universo intelectual. Quero dizer com isso que a
impressao mais ou menos difusa de insuficiéncia ou mesmo de esgotamento do
“canone”, longe de haver imobilizado o pensamento, tem suscitado indagacoes

acerca de suas premissas teoricas, de seus alicerces epistemoldgicos latentes,

* Num pequeno ensaio publicado logo no inicio da década de 1990, Octavio lanni ja se referia a
“crise de paradigmas na sociologia”. Afirmava o autor que “A crise da sociologia pode ser real ou
imaginaria, mas ndo ha ddvida de que tem sido proclamada por muitos. Em diversas escolas de
pensamento, em diferentes paises, uns e outros colocam-se o problema da crise de teorias,
modelos e paradigmas.” Note-se que, em sua percepcao, “Desde o término da segunda guerra
mundial, e em escala crescente nas décadas posteriores, esse € um problema cada vez mais central
nos debates.” (lanni, 1990, p. 5)
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tanto quanto das motivacées (confessas e ocultas) que porventura guiaram os
programas de pesquisa dos “classicos”. Nesse exato sentido, mais que um fardo, a
pratica das Ciéncias Sociais hoje € um alento para quem ambiciona expandir os
horizontes de apreensao da realidade social: por forca das circunstancias, mais que
no passado, sentimo-nos nao apenas autorizadas/os a forjar novas ferramentas de
cognicao, mas compelidas/os a assim fazé-lo. Por certo, a incumbéncia é colossal e
repleta de riscos. Outrossim, seu cumprimento exige trabalho coletivo, a ser
desempenhado numa perspectiva de longo prazo. Conquanto os eventuais frutos do
empreendimento sejam bastante incertos, nao parece restar outra opcao senao
colaborar, mesmo que modicamente, para sua realizacao.

Imbuido desse espirito, tenciono fomentar um dialogo critico com certa
tradicdo socioldgica a partir de algumas conhecidas formulacdes do pensamento
social brasileiro. A primeira conjectura é que, muito embora confiram prioridade a
percursos socio-historicos e a experiéncias societarias a principio inconfundiveis,
essas duas constelacoes intelectuais ancoram-se em uma mesma imaginacao
acerca da vida social que, na avaliacao de ambas, teria se instaurado na
modernidade. Com efeito, entendo ser possivel entrever um conjunto de supostos
e nocoes que oferece a uma e a outra parametros analiticos compartilhados, a luz
dos quais seus operadores catalogam, descrevem e examinam o0s contextos
privilegiados em cada caso. Ja conforme a segunda conjectura, a despeito de
reiteradamente contribuirem para reforcar o estigma de “desvio” projetado
amilde sobre o Brasil - como bem se sabe, em virtude de aspectos
presumivelmente proprios a realidade nacional -, os retratos do pais delineados no
pensamento brasileiro fornecem insights valiosos para o alargamento das
fronteiras de compreensao da vida moderna. Significa dizer que, como uma
consequéncia nao-pretendida de seus esforcos interpretativos, ao versarem sobre
predicados que lhes pareciam distintivos da experiéncia nacional, obras
consagradas desse pensamento apontam para alternativas a certas limitacoes e
auséncias recentemente discernidas no imaginario socioldégico da modernidade.
Nesse caso, interessa-me explorar as afinidades impremeditadas entre esses
mesmos retratos e elaboracdes contemporaneas ciosas das deficiéncias do

“canone” socioldgico. Sendo esta uma agenda de reflexao que orienta meus
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estudos ja faz alguns anos, recorrerei a ideias esbocadas em outros trabalhos®, ora
preocupado em apresenta-las de forma sintética e melhor articulada. Trata-se, no
melhor dos cenarios, de um modesto aporte ao projeto coletivo de

“desprovincializacao” da teoria socioldgica.

Parametros analiticos do imaginario sociolégico da modernidade

Ha até pouco tempo, admitidas as flagrantes divergéncias
tedrico-conceituais e metodologicas que distinguiam entre si os precursores da
sociologia e seus epigonos mais insignes, vigia certa conviccao difusa de que os
principais trabalhos desses personagens constituiam referéncias imperiosas para o
estudo da vida moderna, ergo, fontes indispensaveis a todo e qualquer praticante
do oficio. Descontados os vieses das assim denominadas “abordagens classicas” e
os déficits porventura divisados em suas formulacées, era habitual vé-las como um
reservatério de saber incontornavel a cognicao do padrdo de sociabilidade -
leia-se, as instituicoes, valores, referéncias ético-morais, disposicoes
comportamentais e visoes de mundo, bem como a estrutura economico-produtiva,
o ordenamento politico, os codigos de sociabilidade, o arranjo tecnolégico, etc. -
inaugurado na modernidade. A solidez de suas lucubracdes e a sofisticacao e
perspicacia de suas obras, virtudes apregoadas em uma multiplicidade de circulos
académicos, justificaria sua posicao “canonica” no pantedao do pensamento
sociologico. Malgrado a auséncia de consenso absoluto a respeito de sua
composicao final, é sintomatico que esse ilustre elenco consistisse quase com
exclusividade de homens europeus e norte-americanos, via de regra vistos como
demiurgos ou protagonistas de primeira ordem da disciplina. Dentre os mais
assiduos nas ementas de cursos introdutorios, revisitados ad nauseam ao longo das
trajetorias universitarias de seguidas coortes de aprendizes e experts, poder-se-ia
mencionar: Auguste Comte, Herbert Spencer e Ferdinand Tonnies; com
regularidade bem maior, Karl Marx, Emile Durkheim, Max Weber e Georg Simmel. A
certa altura, o seleto grupo ganharia a companhia de George Herbert Mead, das
primeiras geracoes das Escolas de Chicago e de Frankfurt, tanto quanto de Talcott

Parsons, Herbert Blumer, Robert Merton; depois, Erving Goffman, Peter Berger,

5> Refiro-me, por exemplo, a Tavolaro (2005; 2014; 2017; 2020; 2021a; 2021b; 2022a; 2022b; 2023;
2024a; 2024b).
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Wright Mills, assim como de George Gurvitch e dos teoricos da modernizacao.
Posteriormente, Jurgen Habermas, Niklas Luhmann, Norbert Elias, Alain Touraine,
Pierre Bourdieu e Anthony Giddens, dentre outros. Impressionam as semelhancas
entre os perfis dessa lista e, por tabela, a exiguidade de figuras que poderiam ser
vistas como representativas tanto de grupos minoritarios quanto de itinerarios
(pessoais e coletivos) subalternizados e/ou contra-hegemomicos a norma®.

Nao restam duvidas de que, além da expressiva dispersao temporal de suas
faturas, os nomes arrolados representam uma variedade vultosa de perspectivas de
analise e programas de reflexao. Diante de tamanha heterogeneidade de ideias,
evidenciada em um leque copioso de dimensdes, a principio pareceria descabido
conceber a todos, indiscriminadamente, como integrantes de uma Unica tradicdo
intelectual: claro esta que as preocupacoes norteadoras nem sempre coincidiram,
tampouco os objetos de pesquisa priorizados, sequer os problemas de investigacao
examinados, muito menos os suportes teodricos de suas proposicoes, as variaveis
explicativas acionadas em cada situacao, e assim por diante. Sem pretender
subestimar as divergéncias que ha muito animam a sociologia e emprestam a
disciplina uma pléiade invulgar de matizes, ouso afirmar que parcela majoritaria
dessa producao “canonica” assenta-se sobre um imaginario partilhado acerca do
que vem a ser a experiéncia social propria a modernidade. Trata-se com isso de
afirmar que, nao obstante as conhecidas particularidades das abordagens que
perfazem esse orbe intelectual intricado, ha um repertorio de supostos ampla e
profundamente comungado que circunscreve e orienta seus horizontes de
percepcao a respeito da vida social moderna. Se bem que de maneira breve, é
mister discorrer sobre os ingredientes mais destacados desse denominador comum.

Para comecar, € bastante recorrente nesse universo intelectual a percepcao
de que o advento da era moderna representou uma ruptura peremptoria na linha
do tempo - ou, se assim se preferir, uma descontinuidade histérica definitiva
(Koselleck, 2006). A propalada fratura temporal, responsavel por demarcar um
antes e um depois na ventura humana, se deveria ao fato de a modernidade ter

inaugurado uma vida social impar, isto é, uma experiéncia societaria cujos tracos

¢ Apenas ultimamente, ementas e programas de cursos introdutérios de teoria sociologica tém
incluido nomes, obras e agendas de reflexao vinculados a perspectivas cognitivas e a propostas
analiticas alternativas a ortodoxia da disciplina. Diria, no entanto, que tais mudancas ainda sao
timidas e raras vezes consensuais.
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essenciais revelaram-se inconfundiveis, seja em relacdo a configuracoes
previamente havidas, seja em comparacao com cenarios concomitantes ao seu
surgimento. Dai a frequéncia com que diferentes perspectivas sociologicas
inclinam-se a designar essas outras sociedades - nao apenas aquelas situadas no
passado, mas também inumeras outras discernidas no presente - como contextos
tradicionais, arcaicos, pré-modernos ou quase-modernos.

A segunda premissa partilhada é que a dita inflexao historica teria resultado
de um conjunto de mudancas e desenvolvimentos sem precedentes,
transformacoes essas de cunho cultural, politico, epistemolodgico, economico,
institucional, tecnolodgico, normativo-comportamental, etc. Ainda conforme essa
concepcao dominante, tais alteracdes teriam sido engendradas por predicados
inerentes, ou mesmo exclusivos a uma localidade especifica do globo, a saber, a
Europa. Significa dizer que, nos termos dessa tradicaio de pensamento,
contabilizados os contatos, conexodes e intercambios entre o “Velho Mundo” e
outros contextos, as géneses da modernidade foram acima de tudo endodgenas a
cena europeia, isto €, emanaram de atributos singulares (culturais, economicos,
politicos, tecnoldgicos, fisico-ambientais, demograficos, militares, visoes de
mundo, etc.) e de imperativos, dinamicas e impulsos internos as sociedades do
continente (Conrad, 2016).

Em terceiro lugar, anui-se a ideia de que a alardeada ruptura histérica
consumada pela Europa redundou na invencao de um padrdo de sociabilidade
original, lastreado em uma nova visao de mundo, conjugada a instituicoes
(politicas, economicas, culturais, etc.), parametros ético-morais e referéncias
estético-expressivas igualmente inéditos. Eis, de forma sintética, alguns dos
aspectos que, também de acordo com essa imaginacao sociologica, seriam
caracteristicos da nova configuracao:

a) As sociedades modernas teriam levado as ultimas consequéncias a
clivagem ontologica entre a cultura e o mundo natural, doravante concebidos
como dominios de existéncia mutuamente irredutiveis, visto que dispares em suas
proprias esséncias. Uma das repercussoes mais relevantes dessa particao radical foi
a aquiescéncia normativa, sendo a justificacdo moral para a sujeicao da
“natureza” aos designios humanos com o objetivo prioritario de aplacar caréncias

e promover o bem-estar geral. O aprimoramento incessante das forcas produtivas,
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elevadas a patamares de sofisticacao jamais vistos, acentuou ainda mais o
sentimento de divorcio entre esses dois mundos (humano e nao-humano) ao
edificar ambientes artificiais impassiveis aos ciclos naturais (Beck, 1992; Giddens,
1991a).

b) Com diferentes inflexdes, a racionalizacGo cognitiva e prdtico-moral é
outro aspecto comumente tomado como distintivo da sociabilidade moderna:
prevalece na sociologia o diagnostico de que a emergéncia da modernidade fez-se
acompanhar da dissolucao integral ou ao menos da deslegitimacao generalizada de
concepcoes magico-religiosas. Em seu lugar, explicacoes para fenomenos do mundo
objetivo (ambiente fisico-organico), a respeito da experiéncia social (realidade
simbolico-cultural) e acerca da vida interior (existéncia psiquico-emocional)
passam a se fundamentar em enunciados logicos elaborados a luz de evidéncias
empiricas metodicamente coligidas. Na mesma toada, assevera-se que as
expectativas mutuas de comportamento e as orientacoes éticas dos individuos
assentam-se sobre principios morais gerais e abstratos, suscetiveis a analises
(pessoais e coletivas) permanentes e ao constante monitoramento reflexivo dos
sujeitos (Habermas, 1987).

c) A complexificacdo da dindmica societdria e de seu ordenamento interno
também constitui um ingrediente-chave dessa imaginacao sociologica: defende-se
que a modernizacao promoveu a diferenciacdo do tecido social e sua fragmentacao
em uma gama numerosa de instancias, arenas e esferas de sociabilidade
especializadas no cumprimento de tarefas singulares. Por efeito desse
seccionamento funcional, a politica, a economia, a cultura, a sociedade civil, a
familia, e tantos quantos ambitos de experiéncia adquiriram relativa soberania
dentro de seus limites, de modo a gerir-se segundo regras, normas e codigos de sua
lavra, afinados as suas incumbéncias quase-exclusivas (Luhmann, 1998). Seguiu-se
dai a proliferacao de instituicoes que, com niveis variados de formalizacao,
lograram estipular para si e para seus membros metas e diretrizes, perseguidas
conforme instrucoes, procedimentos e protocolos especificos.

d) A separacdo entre dominios publicos de sociabilidade e esferas privadas
de convivéncia é outro item fundamental desse retrato: naqueles, prevaleceriam
procedimentos racionais e normas universalizantes de participacao, alheios a

contingéncias e motivacdes particulares, além de apoiadas sobre principios
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abstratos e impessoais. Em contrapartida, preservados de foros publicos e de seus
protocolos tipicamente genéricos, os ambitos privados seriam governados por
codigos de sociabilidade pessoais, perpassados por vinculos afetivos e por lacos de
intimidade. Reza o argumento que, em condicoes plenamente modernas, zela-se
para que os intercambios entre os dois dominios obedecam suas respectivas logicas
de funcionamento: por um lado, criam-se expedientes informais e dispositivos
oficiais por meio dos quais anseios, valores e interesses privados possam impactar
o debate publico; por outro, instituem-se instrumentos legais capazes de transmitir
deliberacoes publicas e determinacdes legais as dinamicas rotineiras dos ambientes
privados de convivéncia (Cohen e Arato, 1994).

e) Para mais, tal sociabilidade estaria alicercada sobre uma modalidade
igualmente peculiar de agenciamento, a saber: a pessoa auténoma, dotada de
subjetividade centrada. Por essa concep¢ao, o agente moderno disporia de um
aparato psiquico-emocional estavel e coeso, capaz de habilita-lo ndao apenas a
forjar uma autoidentidade unitaria e coerente, mas a se diferenciar do ambiente
externo e a exercer dominio sobre as vicissitudes do meio fisico. Esse mesmo
aparato o qualificaria a se posicionar soberanamente frente a seus pares e a lidar
de maneira consciente com as demandas infligidas pelo mundo social. Por fim, o
tornaria apto a sondar as profundezas de sua intimidade e, sem prejuizo do
controle de si, a explorar as inimeras possibilidades sentimentais de sua existéncia
singular, seja de um ponto de vista cognitivo e estético-expressivo, seja nos planos
afetivo e ético-moral (Giddens, 1991b).

O quarto suposto implicito desse imaginario € que a modernidade erigiu uma
nova semdntica e um novo ordenamento do tempo: em contraste com sociedades
pregressas ou com contextos sociais da atualidade ainda presos a concepcoes de
mundo magico-religiosas e a preceitos normativos tradicionais, presume-se que a
experiéncia moderna situa-se em uma temporalidade abstrata, incélume aos
movimentos do mundo natural e resguardada de conotacdes simbdlico-culturais
especificas. Nos termos dessa tessitura temporal desencarnada, o futuro assume
prioridade em detrimento do passado e do presente: sob a égide de uma acepcao
progressiva e linear do tempo, a dinamica social é compelida a romper com a
tradicato e a se orientar prioritariamente em direcdo ao devir. Assim

conceitualizado, o tempo cronologico torna-se um parametro objetivo universal,
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encarregado de aferir os niveis de desenvolvimento e de realizacao alcancados por
trajetorias pessoais e por contextos societarios diversos (Anderson, 1991; Assman,
2020).

Por fim, tal imaginacdo socioldgica preconiza que, apos haver surgido na
Europa, o padrao de sociabilidade moderno - com seus valores e preceitos
ético-morais especificos, articulados a referéncias estético-expressivas proprias, a
inclinacoes comportamentais peculiares, a um ordenamento politico distintivo, a
uma estrutura econémico-produtiva impar, etc. - alcancaria os quatro cantos do
planeta na esteira da ascensao geopolitica das sociedades “precursoras”. Ocorre
que, em vez de replicacao literal desses contextos, tal padrdao societario e suas
correspondentes instituicées sofreriam um tropel de transformacgdes sob o impacto
das novas circunstancias deparadas nos cenarios “tardios” - sejam elas condicoes
ambientais diferentes das verificadas nas trajetorias “originarias”, sejam aspectos
culturais, demograficos, comportamentais, dentre outros fatores igualmente
diversos (Eisenstadt, 2010; Parsons, 1971).

Ao fim e ao cabo, consubstancia-se nesse imaginario socioldgico o retrato de
uma experiéncia societaria em continuo avanco, divorciada do mundo
fisico-organico e ancorada em uma temporalidade abstrata; uma configuracao
social racionalizada e funcionalmente segmentada, movida por sujeitos auténomos
e conscientes de si e na qual os espacos publicos e os ambitos privados de
convivéncia regem-se conforme normas proprias. Forjada na Europa a partir de
impulsos enddgenos e em decorréncia de predicados inerentes ao seu percurso
historico presumivelmente singular, seu senso de realidade, assim como suas
instituicoes e seu padrao de sociabilidade acabariam por se projetar sobre outros
contextos, sofrendo modificacées ao contato com as novas condicées que viriam a

encontrar.

Pensamento brasileiro e as presumidas especificidades nacionais

Quais as condicoes epistemoldgicas de possibilidade de retratos do pais e da
modernidade caros a autocompreensao nacional - no caso, visdes a respeito da
experiéncia brasileira e da vida moderna inscritas em algumas das mais renomadas
obras de interpretacao do Brasil? Quais as premissas, os alicerces e os parametros

mais gerais dessas imagens consagradas? Como bem sabemos, uma variedade
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desconcertante de personagens e programas de reflexao abriga-se sob a
denominacao pensamento social brasileiro: além de sua notavel dispersao
geracional, a constelacao intelectual em tela abarca perspectivas de analise
erguidas sobre uma infinidade de referenciais cognitivos. Nao raro, as variaveis
explicativas acionadas e priorizadas em cada caso (fatores mesologicos,
compleicao étnico-racial, estrutura econémico-produtiva, arcabouco cultural,
ordenamento politico, acervo institucional, disposicao demografica, etc.)
desaguaram em diagnosticos dispares e em prognosticos conflitantes acerca de
nossas possibilidades. Dai poder-se falar da coexisténcia de uma miriade de
“familias intelectuais” no seio desse pensamento (Brandao, 2007): enfoques
patriarcalistas (e.g., Gilberto Freyre; Buarque de Holanda), vertentes
patrimonialistas (e.g., Raymundo Faoro; Simon Schwatzman) e perspectivas
nacional-desenvolvimentistas (e.g., Guerreiro Ramos; Hélio Jaguaribe); analises
racial-mesologicas/naturalistas (e.g., Silvio Romero; Nina Rodrigues; Euclides da
Cunha) e miradas dependentistas (e.g., Manoel Bomfim; Caio Prado Jr.; Celso
Furtado); visoes autoritdrias (e.g., Alberto Torres; Oliveira Vianna), prismas
liberais (e.g., Tavares Bastos; Rui Barbosa; Eugenio Gudin), etc. A tomar pela
magnitude das dissidéncias teorico-interpretativas dessas formulacdes e por suas
implicacoes politico-ideologicas irreconciliaveis, talvez se considerasse um
desvario procurar qualquer denominador comum mais consistente além do suposto
desta como uma experiéncia societaria discernivel em meio a outras.

Parece-me, no entanto, existir um conjunto nada desprezivel de afinidades
entre essas abordagens, a sua vez reveladoras das vinculacoes entre o pensamento
brasileiro e o imagindrio sociolégico da vida moderna. Para comecar, é evidente a
propensao generalizada de nossos intérpretes para conceber o pais como um
cenario irredutivel aos ditos contextos “precursores” da modernidade. Vale
observar que tal convergéncia primordial articula-se a outras confluéncias de
fundo que também merecem ser realcadas. Primeiramente, de acordo com
inUmeras perspectivas desse pensamento, mesmo apos haver experimentado uma
sucessao de transformacdoes modernizadoras que, em momentos variados,
incidiram sobre distintos planos da realidade nacional (dinamica economica,
estrutura politico-institucional, vida intelectual, producao artistica, etc.), a

sociedade brasileira jamais teria se desprendido em definitivo de padrées
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pregressos de organizacao e funcionamento, ou se assim se preferir, de valores, de
instituicoes, de referéncias ético-morais, de preceitos estético-expressivos e de
disposicoes comportamentais condensados em outras épocas. Dessa feita, fica
subentendido que, gracas ao vigor de suas amarras e compromissos com o passado,
tentativas promovidas com o fito de alinhar o pais aos codigos societarios
modernos nao chegaram a representar uma descontinuidade temporal categorica.
Dai a recorréncia com que nossos intérpretes aludem a persisténcia de tracos
tradicionais e ao prolongamento de fatores anacronicos no presente da vida
nacional.

Em segundo lugar, adverte-se que a tenacidade hodierna de tais ingredientes
passadistas, responsaveis nao apenas por terem retardado o ingresso do pais na
idade moderna, mas também por haverem postergado sine die sua modernizacao
plena, advém dos predicados basilares dessa sociedade, isto €, de elementos
medulares de sua identidade. Verdade que os fatores aos quais se confere
relevancia decisiva variaram sobremaneira a depender dos fundamentos
epistemologicos e das escolhas teodricas de cada intérprete e abordagem: as
caracteristicas do meio natural (Silvio Romero, Euclides da Cunha, Paulo Prado), a
composicao racial da populacao (Nina Rodrigues, Oliveira Vianna), o ordenamento
economico do pais e suas funcionalidades no sistema mundial (Caio Prado Jr., Celso
Furtado, Florestan Fernandes, Octavio lanni), a substancia de sua cultura (Gilberto
Freyre, Sérgio Buarque de Holanda, Roberto DaMatta), os preceitos normativos
vigentes no tecido social (Joaquim Nabuco, Manoel Bomfim), o arcabouco
politico-institucional e as relacdes de poder aqui predominantes (Raymundo Faoro,
Victor Nunes Leal, Maria Isaura Pereira de Queiroz), a dispersao demografica do
vasto territorio (Alberto Torres, Oliveira Vianna), etc. Seja como for, malgrado as
discordancias de énfase, o fulcro do argumento é que esses contornos distintivos
desde pronto indispuseram a sociedade brasileira a adotar em sua plenitude os
termos modernos, disso resultando uma aderéncia apenas superficial e titubeante
ao modelo europeu.

Em seguida, em congruéncia com o diagnostico segundo o qual a
modernizacdao do pais jamais redundou na completa destradicionalizacao da

sociedade, costuma-se apontar para uma série de discrepancias vis-a-vis o padrao
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de sociabilidade comumente identificado com os cenarios modelares da
modernidade:

a) No Brasil, a experiéncia social em momento algum teria se divorciado por
inteiro do meio natural; de outro modo, a natureza permaneceria em boa medida
enlacada a dindmica societdria a ponto de se fazer presente em concepc¢oes da
realidade de diferentes segmentos da sociedade, bem como nos valores,
comportamentos e juizos estético-expressivos difusos no tecido social. Ao mesmo
tempo, niveis modestos de desenvolvimento das forcas produtivas nos
impossibilitariam de exercer comando efetivo sobre os ciclos naturais,
tornando-nos vulneraveis as oscilacoes de um meio fisico caracteristicamente
exuberante.

b) Ao lado disso, € igualmente usual o argumento de que, mesmo sob o
impacto de pressdes modernizadoras, crencas mdgico-religiosas e visées de mundo
encantadas mantiveram-se ativas em diferentes dimensbées da vida social,;
destarte, inimeros estratos populacionais conservaram-se entregues a percepcoes
nao-racionalizadas da realidade (isto é, destoantes do pensamento cientifico) e
aferrados a condutas incompativeis com preceitos ético-morais pos-tradicionais
(gerais e abstratos).

c) Sugere-se, ademais, que a complexificacGo e a diferenciacdo do tecido
societdrio ndo alcancaram por aqui vigor e profundidade suficientes para o
florescimento e autonomizacdo de dominios dedicados a tarefas especificas,
governados por normas afeitas aos seus propositos especiais; ao contrario, no
Brasil, na medida que as fronteiras entre a arena politica, a esfera econdmica, a
dinamica cultural, a sociedade civil, a producao artistico-intelectual, e assim por
diante, permaneceram porosas a ingeréncias heteronOmicas, suas operacoes
internas tenderam a sofrer a interferéncia de imperativos alheios as suas
respectivas competéncias, disso resultando a perda generalizada de eficacia
funcional.

d) Também por esse motivo, dmbitos publicos de sociabilidade e esferas
privadas de convivéncia tampouco teriam se estabelecido em espacos proprios,
regidos por codigos condizentes com suas incumbéncias primordiais; longe disso,
no caso brasileiro, abundariam situacées em que entidades publicas tiveram suas

atribuicoes institucionais distorcidas e suas logicas e principios impessoais

13



INTER-LEGERE | Vol 8, n. 42/2025: c41051 | ISSN 1982-1662

corrompidos por efeito da intromissao de interesses particulares; por outro lado,
nao faltariam ocasiées nas quais prerrogativas privadas viram-se violadas em razao
da interferéncia ilegitima de organismos e agentes publicos capturados por
motivacoes pessoais.

e) Por fim, é habitual falar-se de um processo de individuacédo rudimentar
no pais combinado a vigéncia média de uma configuracGo psiquica instdvel e
dominada por sentimentos. Ausentes de subjetividade centrada e desprovidos de
profundidade interior, vastos setores da populacao se revelariam nao apenas
incapazes de controlar suas paixdes, como também suscetiveis as sugestoes do
meio (natural e social). Disso se seguiria um perfil comportamental adverso aos
valores de autonomia e igualdade e, por isso, incompativel com os requisitos
normativos e emocionais das instituicbes modernas - dentre as quais, a autoridade
racional-legal, a economia de mercado, a democracia liberal, o laicismo cultural, o
pluralismo valorativo e pratico-moral, a secularizacao cognitiva, a autonomizacao
da arte, etc.

Em quarto lugar, insinua-se que tal modernizacdo incompleta refreou nossa
adeséo integral ao regime temporal da modernidade: conquanto essa ordem de
transformacoes tenha aproximado o pais do padrao de sociabilidade moderno e,
ipso facto, de sua temporalidade abstrata, progressiva e linear, a cena social
brasileira continuaria trespassada por uma multiplicidade de acepcoes e vivéncias
do tempo, coexistindo de maneira descompassada e incoerente. Em boa medida,
essa configuracao peculiar, marcada pela reniténcia do passado e por sua
contiguidade sinuosa com o presente e o futuro, ajudaria a compreender a
cadéncia sui generis do Brasil (inclusive seus entraves ao avanco), bem como suas
alegadas assincronias vis-a-vis os chamados contextos modelares, expressas em
“atrasos” de variada espécie (econémicos, institucionais, intelectuais, normativos,
artisticos, politicos, comportamentais, etc.).

No fim das contas, cristaliza-se no pensamento brasileiro o retrato deste
como um cenario social erguido a partir de ingredientes insolitos (ambientais,
étnico-raciais, culturais, economicos, politicos, epistemoldgicos, ético-morais,
estético-expressivos, etc.) e ao cabo de um itinerario socio-historico discorde das
propaladas trajetorias pioneiras da modernidade. A bem dizer, nossos mais

aclamados intérpretes admitem que, num dado momento, o pais sofreria
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alteracées de monta ao contato regular com aqueles contextos “precursores”.
Além disso, concedem que tais mudancas tiveram implicacoes substantivas na
identidade dessa experiéncia social. Ainda assim, advertem que, nao bastasse
haver adentrado tardiamente a idade moderna, tal adesao extemporanea envolveu
uma série de ajustes e adaptacdes que transfiguraram (ou perverteram) os termos
originarios do programa europeu. Dessa feita, apesar de tributaria das tendéncias e
padroes criados pelo “Velho Mundo”, em ultima instancia, as circunstancias
heterdclitas dessa experiéncia teriam se incumbido de torna-la inédita em um
numero consideravel de aspectos e de fazé-la inconfundivel com a Europa e com

suas projecoes mais bem-sucedidas da América do Norte.

Retratos do Brasil e a “desprovincializacdo” da imaginacao moderna

Tao logo esses diagnodsticos da cena social brasileira sao cotejados com
retratos da modernidade caros ao imaginario sociologico, saltam aos olhos os
alardeados lapsos, hiatos e discrepancias do pais em comparacao com os ditos
contextos modelares. De um lado, uma sociedade plural e internamente
diferenciada, situada em uma temporalidade uniforme e orientada para o devir,
tecnicamente habilitada a dominar a natureza e a dispor de seus recursos em
beneficio do progresso humano; uma experiéncia ancorada em concepcoes de
mundo informadas pela ciéncia e em referéncias ético-morais abstratas e gerais,
dinamizada por sujeitos conscientes de suas possibilidades, em controle de seus
afetos e senhores de seu destino; enfim, um cenario em que instituicdes publicas,
guiadas por principios universalistas e impessoais, mantém-se resguardadas de
condutas personalistas e na qual esferas privadas logram preservar suas
prerrogativas e seus codigos especificos de convivéncia. De outro lado, uma
configuracao societaria funcionalmente baralhada, atravessada por sentidos
conflitantes do tempo e cuja precariedade material a faz vulneravel as
inconstancias do ambiente fisico-organico; uma experiéncia alicercada em
individuos emocionalmente instaveis, aferrados a percepcoes magico-religiosas da
realidade e assentes em preceitos normativos tradicionais; por fim, uma dinamica
social em que interesses particulares com frequéncia se apoderam de arenas
publicas e pervertem suas atribuicoes oficiais. Isso posto, cumpre indagar se tais

enunciados alusivos aos descompassos e auséncias nacionais constituem algo mais
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que a reiteracao pura e simples dos parametros socioldgicos “candnicos” da
modernidade.

E digno de nota que, conquanto remetam-se a situacées e contextos
pretensamente heterogéneos, as duas constelacoes de ideias compartilham um
nlcleo robusto de pressupostos acerca do que seriam os tracos distintivos da vida
moderna. Nesse particular, € preciso reconhecer que, de maneira explicita ou
implicita, retratos da realidade nacional delineados no pensamento brasileiro
corroboram para reafirmar a valia cognitiva daqueles referenciais analiticos
hegemonicos: quanto mais complexo e funcionalmente diferenciado o tecido
social, quanto mais racionalizadas as suas concepcdoes de mundo e seu
ordenamento normativo, quanto maior a clivagem entre dominios publicos e
ambitos privados de convivéncia, quanto mais dinamizada por agentes racionais e
subjetivamente centrados, assim como quanto mais afastada do mundo natural e
mais assente em uma temporalidade abstrata, progressiva e linear, mais moderna
se revelaria uma dada configuracao societaria. Outrossim, de ambos os lados, o
advento do padrao de sociabilidade moderno teria representado uma inflexao
temporal definitiva, consumada de maneira pioneira na Europa gracas a
circunstancias particulares, a predicados intrinsecos e a transformacdes endogenas
ao velho continente, de onde se alcaria em direcao a outros lugares do globo.
Ainda assim, poder-se-ia sustentar que, embora a revelia de nossos intérpretes,
esses mesmos retratos do “desvio” brasileiro insinuam alternativas a nocées-chave
dos “classicos” da sociologia? E mais: haveria ressonancias com lucubracoes
contemporaneas criticas a ortodoxia socioldgica?

Decerto, nao é de hoje que tal enquadramento convencional tornou-se foco
de controvérsias em torno de seu autoproclamado estatuto universal e, por
conseguinte, de sua legitimidade para versar sobre percursos socio-historicos
diversos daqueles que inspiraram sua confeccao (e.g., Guerreiro Ramos, 1997;
Cardoso e Faletto, 1979; Fernandes, 2008)’: para muitos, a admissao das
especificidades das sociedades “tardias” e dos impasses e dilemas de sua

modernizacao inevitavelmente reclamaria a promocao de ajustes nas ferramentas

7 Para fins de ilustracdo, lembre-se da polémica envolvendo Guerreiro Ramos e Florestan
Fernandes, este repreendido pelo autor de A reducdo socioldégica supostamente por nao
“compreender que, num pais subdesenvolvido, nao logra carater cientifico o trabalho socioldgico,
sendo quando se compadeca com certas regras adjetivas, de natureza histdrico-social, que
distinguem o seu padrao do padrao alienigena.” (Guerreiro Ramos, 1997, p. 22).

16



INTER-LEGERE | Vol 8, n. 42/2025: c41051 | ISSN 1982-1662

cognitivas forjadas a luz das ditas circunstancias pioneiras, quando nao a
elaboracao de instrumentos (axiomas, teorias, conceitos, metodologias, técnicas
de pesquisa, procedimentos de analise, etc.) inteiramente inéditos, melhor
afinados as novas condicoes®. Ocorre que, nas Ultimas décadas, somadas as usuais
preocupacoes com os desacertos entre esse referencial hegemoOnico e as
experiéncias nao-modelares, avolumaram-se as acusacoes de sua deficiéncia para
descrever, explicar e compreender, em seus pormenores, aqueles mesmos cenarios
e trajetorias socio-histéricas vinculados as géneses e a dianteira da modernidade.
Nesse caso, chama-se atencao para as omissoes e equivocos observados entre
categorias nodais da imaginacao socioldgica e seus referentes primordiais - leia-se,
as sociedades modelares.

Eis sinteticamente algumas das limitacdes apontadas: a) nao obstante terem
alcancado patamares de desenvolvimento tecnolégico e material sem precedentes,
o que sem duvida capacitou-as a controlar, a gerir e a modificar o meio
fisico-organico em proporcoes inéditas, destaca-se o fato de que, por um lado, as
sociedades modelares permanecem expostas a oscilacoes ambientais e aos efeitos
colaterais de suas ingeréncias no meio natural; por outro lado, além de
continuarem a nutrir vinculos simbdlicos e a cultivar lacos afetivos com a natureza,
tais experiéncias seguem atribuindo significacoes aos fenomenos, ocorréncias e
entidades do mundo nao-humano (Beck, 1992; Eckersley, 1992); b) apesar de
processos de racionalizacdo cognitiva e pratico-moral serem aspectos
fundamentais da autoidentidade e do funcionamento dessas sociedades, seus
tecidos societarios continuariam a abrigar percepcoes encantadas da realidade, a
acomodar imagens de mundo informadas por preceitos religiosos e a consentir com
referéncias ético-morais plasmadas em outras épocas; sugere-se, inclusive, que em
vez de meramente acessorios ou residuais, tais ingredientes “arcaicos” ou
“tradicionais” logram moldar atitudes privadas, orientar juizos pessoais e

influenciar tomadas de decisao coletivas (Casanova, 1994); c¢) ademais,

¥ Conquanto assente a ideia de que “os recursos conceituais, metodoldgicos e teodricos da Sociologia
foram construidos através da observacéo e interpretacdo de alguns paises da Europa e dos Estados
Unidos”, Florestan Fernandes (2008, p. 31) propde-se interrogar o argumento segundo o qual “O
chamado mundo subdesenvolvido nao so0 apresenta uma enorme variedade de situacoes
historico-sociais distintas, que contrastam com a desses paises, como dificilmente se poderiam
explorar frutiferamente aqueles recursos, para estuda-las sociologicamente, sem uma criteriosa
adequacao deles, seja as condicoes de trabalho do sujeito-investigador, seja as condicoes
historico-sociais e socioculturais de manifestacao do objeto de estudo.”
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contabilizadas a complexidade de sua compleicdo e a profundidade de sua
diferenciacao interna (seccionada em distintos dominios: esfera politica, dimensao
econdmico-produtiva, arena cultural, vida artistico-intelectual, associacoes civis,
etc.), a enorme variedade de arranjos politicos, econdmicos e sociais
experimentada por essas sociedades seria sugestiva das incontaveis modalidades de
imbricamentos e correlacoes entre seus setores, instancias e ambitos
funcionalmente especializados (Wittrock, 2000); d) algo analogo se passaria com as
maneiras dispares pelas quais essas mesmas sociedades concebem as esferas
publicas e os espacos privados de convivéncia, os contornos designados a ambos, os
papeis comumente esperados para seus participantes, seus respectivos codigos de
conduta, assim como os métodos, canais e articulacoes idealizados para seus
transitos e intercambios (Turner, 1990); e) a concepcao de agenciamento
prevalescente no imaginario socioldgico seria outra deficiéncia grave nesse
enquadramento hegemonico: a figura do ator consciente de si, artifice de seu
destino e em pleno comando de suas emocoes de modo algum esgotaria todas as
variantes de subjetivacao que acompanharam os processos modernos de
individuacao; na contramao da imagem de uma vida interior centrada, estavel e
unitaria, a aventura moderna teria aberto possibilidades impares para a exploracao
do “Eu”, para vivéncias fugazes de “selves” plurais e para toda sorte de
experimentacoes identitarias (Giddens, 1991; Hall, 2006).

A par com essas ponderacoes afins, ha outras duas proposicoes também
criticas aqueles parametros convencionais que merecem ser contempladas: em
primeiro lugar, tornaram-se igualmente frequentes os questionamentos a nocao de
que a experiéncia moderna (considerada seja em um plano individual, seja em uma
dimensao coletiva) assenta-se sobre uma configuracao temporal abstrata e
homogénea, alicercada sobre uma concepcao preponderantemente uniforme,
progressiva e linear do tempo. De forma alternativa, sustenta-se que a
modernidade é palco de uma temporalidade “desigual”, “densa” e “heterogénea”
(Chatterjee, 2007; Chakrabarty, 2000), marcada por combinacoes “discordantes” e
por vezes paradoxais entre acepcoes, vivéncias e estruturacoes diversas do tempo
(Harootunian, 2015). Em segundo lugar, objecdes nao menos contundentes
passaram a ser dirigidas a orientacao “internalista” do imaginario sociologico, ou

seja, a premissa de que o surgimento da era moderna e as seguidas

18



INTER-LEGERE | Vol 8, n. 42/2025: c41051 | ISSN 1982-1662

reconfiguracdes de seu padrao de sociabilidade teriam sucedido de mudancas
impulsionadas (sobretudo ou quica exclusivamente) por um conjunto restrito de
sociedades da Europa, por efeito de predicados singulares e de processos
socio-historicos intrinsecos a esses mesmos cenarios (Conrad, 2016). De outro
modo, alega-se que a modernidade floresceu de uma infinidade de “historias
conectadas” (Subrahmanyam, 1997), ou ainda, de “intercambios” envolvendo uma
variedade incomensuravel de contextos, circunstancias e situacoes (Wolf, 2005)
assimetricamente posicionados no globo (Mignolo, 2005). Nao por outro motivo,
recortes nacionais e outras unidades de analise estritas (delineadas com base em
critérios culturais, politicos, economicos, geograficos, ambientais etc.) se
mostrariam por demais confinados para apreender a imensa complexidade de
interacoes intra- e inter- e transsocietarias implicadas na emergéncia e nas
continuas redefinicoes da vida moderna (Emirbayer, 1997; Wimmer & Schiller,
2002).

Pois bem, parece-me a um s6 tempo oportuno e promissor explorar as
sinergias que se prenunciam entre tais ponderacoes criticas e aquelas lucubracées
em torno dos alegados “desvios” brasileiros. Oportuno porque, sendo este um
momento de crise do mainstream sociologico, pontos de vista dissidentes
eventualmente conseguem reunir forcas para sair da penumbra, para se fazer ouvir
e, dessa maneira, participar das discussoes e controvérsias acerca dos contornos,
lacunas e possibilidades da disciplina. Por outro lado, auspicioso uma vez que, em
meio a crescente sensacao de exaustdao das abordagens estabelecidas e da fadiga
dos termos correntes, ideias, nocdes e percepcdes marginais podem vir a
enriquecer o debate sociolégico e, no melhor dos casos, cooperar para o esforco de
elucidacao do presente. Com efeito, conforme antes assinalado, o mais habitual
seria conceber o imagindrio sociolégico e o pensamento brasileiro como se fossem
constelacoes intelectuais irredutiveis, cada qual devotada a compreensao e a
explicacdo de experiéncias societarias inconfundiveis em seus aspectos mais
fundamentais. Por essa vereda de entendimento, o alcance cognitivo das principais
obras de interpretacao do Brasil se resumiria tao somente a realidade nacional ou,
na melhor das hipoteses, a cenarios igualmente tidos por tributarios de percursos
modelares da modernidade. Ainda de acordo com essa linha de argumentacao,

submetido as condicoes especiais das sociedades “tardias” (uma vez mais, seus
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predicados étnicos, ambientais, econémicos, culturais, politicos, institucionais,
académicos, comportamentais, demograficos, organizacionais, intelectuais, etc.
invulgares), o instrumental sociolégico forjado a luz e sob medida para os
contextos modelares necessitaria sofrer uma série de adaptacdes e ajustes.
Somente ao cabo de conversbes criteriosas, a sua vez acrescidas de novos
dispositivos, tais ferramentas evitariam tornar-se supérfluas as circunstancias
insolitas dos chamados contextos “tributarios”.

Entendo, no entanto, existir um caminho bem mais promissor. Em lugar de
interpreta-los como testemunhos inequivocos da condicao sui generis, desviante
e/ou reflexa da experiéncia nacional - um diagndstico que, em ultima instancia,
ratificaria o estatuto categorico daqueles parametros dominantes -, é possivel
discernir naqueles retratos contribuicées para o aprimoramento da imaginacao
sociologica. Por 6bvio, esse reenquadramento algo contraintuitivo do problema
demanda algumas torcoes analiticas, vale frisar, ensejadas por ideias e nocoes
havidas nesses mesmos retratos. Para comecar, a proposicao bastante recorrente
de nossas/os intérpretes segundo a qual a formacao e a posterior modernizacao do
Brasil advieram das multiplas conexoes, entrelacamentos e vinculos (economicos,
étnicos, culturais, politicos, comportamentais, intelectuais, ambientais, etc.) do
pais com outros contextos societarios constitui um antidoto prestimoso as
inclinacoes “internalistas” da ortodoxia sociolégica: em oposicdo ao viés
substancialista desse imaginario, assente no suposto de que a vida moderna e sua
sociabilidade peculiar irromperam a partir de ingredientes, circunstancias e
processos transformativos inerentes a Europa, trata-se de avancar em direcao a
uma concepcao radicalmente relacional da modernidade. Por esse prisma de
analise, ao invés de prévias ou indiferentes as conexbes europeias com o mundo,
as proprias géneses e reconfiguracoes de tal experiéncia passam a ser concebidas
como desdobramentos de rela¢ées intra- e intersocietarias com escopo
transnacional, sendo o padrao de sociabilidade entdo instituido uma propriedade
emergente desses mesmos intercambios e entrelacamentos.

A recusa da premissa de que a modernidade imp0s-se sobre o pais “desde
fora”, como uma forca estranha a dinamica brasileira, traz consigo implicacoes
igualmente cruciais no que concerne a nocao de tempo subjacente a imaginacao

sociologica: a medida que se considera o Brasil e outros contextos nao-modelares
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como corresponsaveis pela emergéncia e pelas redefinicoes da vida moderna,
perde ancoragem a ideia de se tratar de trajetorias “reflexas” ou “retardatarias”
vis-a-vis as ditas sociedades “precursoras” e “avancadas” da modernidade. Sob
essa visada alternativa, a cena moderna englobaria uma pletora de posicoes
coetdneas, simétrica e assimetricamente situadas, imbricadas umas as outras
através de diferentes modalidades de articulacdao - algumas reciprocamente
sincronizadas, outras tantas descompassadas entre si. O corolario dessa ideia é
que, condizente com a imensa dispersdo semdntica da temporalidade moderna, os
tecidos sociais de cenarios nao-modelares, assim como de contextos modelares,
abarcariam uma pluralidade desconcertante e contraditéria de cadéncias.
Perpassados por estruturas temporais e por sentidos do tempo os mais diversos,
nao seria de surpreender que onde quer que tenham ocorrido, processos de
modernizacao jamais se consumaram de forma linear, homogénea e irreversivel.
Ora, tao logo o advento da modernidade e suas subsequentes modificacdes
sao vislumbrados desde uma perspectiva relacional e néo-linear radical, em vez de
“espelho distorcido do Velho Mundo”, tais retratos da realidade brasileira
demonstram potencial para discorrer a respeito de um escopo abrangente de
cenarios. Dito de outro modo, no momento em que a modernidade e suas
invencdes societarias deixam de ser concebidas como fendmenos adventicios a
dinamica nacional, as ferramentas cognitivas mobilizadas por intérpretes do pais
podem ser compreendidas para além do estigma da “copia”: por um lado, como
participes de um vasto e intricado universo intelectual construido a partir de
conexodes entretecidas por uma infinidade de experiéncias do globo; por outro,
como um acervo de ideias, nocoes e percepcoes apto a descentrar o imaginario da
modernidade e a “desprovincializar” a teoria sociolégica (Chakrabarty, 2000;
Costa, 2006; Maia, 2009; Schwarz, 1998). Destarte, sob a inspiracao de obras do
pensamento brasileiro, disporiamos de insights capazes de conferir maior
plasticidade aquela codificacdo convencional da sociabilidade moderna: a)
modalidades diversas de intercdmbios entre o mundo social e a natureza; b)
modalidades diversas de secularizacGo e de racionalizacdo cognitiva e
pratico-moral; c) modalidades diversas de diferenciacGo do tecido social e de

articulacoes entre suas instancias; d) modalidades diversas de definicao e
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demarcacao dos dmbitos publicos e privados; e) modalidades diversas de
individuacdo, de subjetivacdo e de expressdo do self.

A guisa de conclusdo, é dificil predizer o que sucedera com a sociologia nos
proximos anos e nos decénios vindouros. Certo é que nos encontramos em meio a
uma avalanche de mudancas culturais e comportamentais, acompanhadas de
transformacoes economicas, tecnoldgicas, politicas e ambientais igualmente
expressivas. Como bem sabemos, tais alteracoes tém impactado vigorosamente a
academia, suscitando uma leva de reflexbes a respeito do significado da
experiéncia intelectual no presente: qual o status da ciéncia diante de outras
perspectivas de conhecimento? Quais as tarefas a serem desempenhadas pela
universidade hoje? Quem sao as/os intelectuais na atualidade e quais as suas
atribuicoes? Essas e outras controvérsias podem até ameacar a legitimidade
publica da sociologia e solapar de vez sua posicao institucional. Quem sabe? Mas
pode ser que sirvam de estimulo para a retomada do entusiasmo de outrora, de
maneira que as novas geracoes se conectem com essa instigante vereda de
compreensao da realidade. Se assim for, melhor que esteja bem equipada para

elucidar o turbilhao contemporaneo.
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